Karol Koscielniak

(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

NIEWYKORZYSTANA SZANSA.
OBLEZENIE POZNANIA Z 1704 R.
PRZEZ JANA REINHOLDA PATKULA

pisujac przebieg walk o Poznarn i jego oblezenie przez wojska dowodzo-

ne przez Jana Reinholda Patkula, autor zamierza pokaza¢, jak brak zde-
cydowania moze doprowadzi¢ do zaprzepaszczenia szansy ,zajecia otwartego
miasta”. Przystepujac do opisania przedstawionego w tytule zagadnienia, nalezy
postawi¢ teze, ze Patkul mial sily, srodki i mozliwo$ci, aby zdoby¢ Poznan, ale
tego nie wykorzystal. Jednak aby dobrze pokazac to zagadnienie, oméwiona zo-
stanie w pierwszej kolejno$ci sytuacja Poznania w latach 1703-1704, nastepnie
przedstawiony zostanie stan umocnien miasta oraz sity obu stron, tak obroncow,
jakioblegajacych. dopiero wtedy bedzie mozna przystapi¢ do rozpisania prze-
biegu oblezenia i wskazanie momentdéw, ktore mogty sie przyczyni¢ do zdobycia
miasta, gdyby tylko oblegajacy wykazali wieksze zdecydowanie.

O oblezeniu Poznania z 1704 r. i dzialan zbrojnych w Wielkopolsce z pol-
skich autoréw do tej pory pisali: Kazimierz Jarochowskil, Karol Olejnik? oraz
Zbigniew Pilarczyk, Marcin Danielewski i Karol Ko$cielniak3. Informacje o tych
wydarzenia mozna takze odnalez¢ m.in. w pracach Michata Zwierzykowskiego®,
Jézefa Lukaszewicza, Zygmunta Borasa i Lecha Trzeciakowskiego®. Obleze-
nie to bylo ponadto relacjonowane przez naocznych $wiadkéw, m.in. Gabriela
Lillieh6ka? i Arvida Axela Mardefelda8 oraz wspomina si¢ o nim w bogatej

I K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania przez Patkula. Epizod kampanii roku 1704, Poznan
1879; idem, Oblezenie miasta przez Patkula w 1704 roku, Poznan 1879.

% K. Olejnik, Z wojennej przesztosci Poznania, Poznan 1982.

3 Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Ko$cielniak, Wojenny Poznaf. Fortyfikacje i walki o miasto do
XVIII wieku, Poznani 2017. Tam réwniez rosyjski punkt widzenia tego oblezenia: V. Vielikanov,
S. Miehniew, Obl¢zenie Poznania we wrzesniu — listopadzie 1704 r., ibidem, s. 217-222.

* M. Zwierzykowski, Samorzqd sejmikowy wojewddztw poznatiskiego i kaliskiego w latach 1696-1732,
Poznan 2010

S J. bukaszewicz, Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania w dawniejszych czasach, t. I1-11,
Poznan 1838.

¢ Z.Boras, L. Trzeciakowski, W dawnym Poznaniu. Fakty i wydarzenia z dziejéw miasta do roku 1918,
Poznan 1971.

7 Relationer af ofversten vid Kronobergs regemente Gabriel Lilliehdok d. 2 Maj 1703 — 1 Jan 1708, [in:]
Karolinska Krigares Dagbocker, jaimte Andra Samtida Skrifter, Del. XII, Lund 1918, s. 298-359.

8 Extrait d'un Journal fort ample, écrit par le Baron de Mardefeld, Major-General, touchant tout ce qui
seff passe avant & pendant le Siege de Possnanie, lan 1704, [in:] G. Adlerfeld, Historie Militare de
Charles XII roi de Svede, vol. I, Paris 1741, p. 110-140.
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korespondencji Jana Reinholda Patkula®. Krétkie informacje zawieraja rowniez
kroniki poznanskich klasztoréw!0. Ten bogaty materiat historiograficzny i zréd-
lowy postuzyt do opisania tego ciekawego zagadnienia, jakim byta nieudana pré-
ba zdobycia Poznania w 1704 .

Poznan wlatach 1703-1704

Wielka Wojna Pélnocna dotarta do Poznania w 1703 r., kiedy to krél szwedz-
ki Karol XII podjat dzialania wojenne przeciwko wojskom sasko-litewskim,
pokonujac je 2 maja 1703 r. pod Pultuskiem. Otwarto mu to droge na Kujawy,
gdzie oblegl Torun, ktéry skapitulowal w pazdzierniku 1703 r. W tym samym
czasie operujacy w Wielkopolsce korpus szwedzki pod dowddztwem feldmarsz.
Carla Gustava Rehnskiélda otrzymal zadanie zajgcia Poznania, bronionego
przez zaledwie 60 zolnierzy miejskich!l.

Korpus Rehnski6lda pod koniec czerwca 1703 r. obozowal pod Kolem,
wlipcu przesunal sig na Zagéréw i Zerkdw, 24 sierpnia zajat Pyzdry, a 28 sierp-
nia Wrze$nie!2. W okolicach Poznania Szwedzi znalezli si¢ na poczatku wrzes-
nial3. 12 wrze$nia Rehnski6ld stanagt w Kérniku i od razu wyprawit pptk. Johana
Gustafa Wrangla wraz z kpt. Johanem Funckiem na czele 200 koni do Poznania,
aby wezwali miasto do poddania siel4.

Poznan zabezpieczyl si¢ przed atakiem, czyli zamknat bramy. Wpuszczono
kpt. Funcka wraz z kilkoma rajtarami do miasta, ale na zadanie poddania ma-

° Vide: Poccuitckuil rocyaap CTBEHHBII apxuB ApeBHIX akToB MockBa; Sichsische Hauptstaatsarchiv
Dresden, 10026 Geheimes Kabinett.

10 Kronika Bernardynéw poznariskich, oprac. S.B. Tomczak OFM, J. Wiesiolowski, Poznan 2002;
Kronika poznarskich Karmelitéw Bosych, oprac. P.E. Neumann OCD, Poznar 2001.

I Kronika bernardynéw pozanskich zanotowala, ze przyszto mu to bardzo fatwo - vide: Kronika
Bernardynéw poznatiskich. .., s. 256. Nalezy podkresli¢, ze na przelomie XVII i XVIII w. w Po-
znaniu nadal obowigzywaly $redniowieczne zasady organizacji obrony. Miasto podzielone byto
na tzw. kwatery, ktére stanowily jednostke militarna, administracyjna i podatkowa. Kazda kwa-
tera obejmowala okreslony odcinek muréw miejskich z basztami i bramami. W 1703 r. istnia-
ly cztery takie kwatery: pierwsza obejmowala cze$¢ miasta od Rynku w kierunku wschodnim
z Brama Wodng; druga — od Rynku w kierunku potudniowym z Bramg Wroclawska; trzecia — od
Rynku w kierunku zachodnim z Zamkiem i Bramg Wroniecka; czwarta — od Rynku w kierunku
wschodnim z Brama Wielka. Pozniej doszla jeszcze pigta kwatera obejmujaca Szaniec Garbarski.
Vide: Z. Pilarczyk, Organizacja obrony Poznania od potowy XIII do korica XVIII w., ,SMHW”1988,
t. XXX, 5. 51-52.

12 M. Wagner, Dzialania wojenne na ziemiach polskich w drugiej polowie 1703 roku, [w: ] Rzeczpospolita
w dobie wielkiej wojny péinocnej, red. J. Muszynska, Kielce 2001, s. 52.

B Oddzial Rehnskidlda skiadal si¢ z 12 batalionéw piechoty (2 bataliony putku gwardii, po jednym
batalionie z putkéw: krélewskiego, nastepcy tronu, Drosta, Kanitza, Furstenberga, Wostomirskiego,
Schulenburga, Thielau, Wackerbartha, Sachena), 16 szwadronéw kirasjeréw (pulki: lejbgwardii,
nastepcy tronu, Eichstadta, Gersdorfa) i 8 szwadronéw dragonéw (pulki Bayretha, Oertzena)
— lacznie 7800 piechoty i 3500 kawalerii oraz 12 dzial z 236 artylerzystami. Vide: O. Schuster,
F.U. Francke, Geschichte der Sichsischen Armee, Bd. 1, Leipzig 1885, s. 159-160.

14 K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 14-15.
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gistrat dal wymijajaca odpowiedz!S. Tymczasem uzbrojono kilkudziesigciu
mieszczan w piki, halabardy i muszkiety, tworzac z nich milicje miejska, jak
réwniez wytoczono kilka dzial z miejskiej zbrojownil6. Jednoczesnie wysta-
no poslanca do hetmana polnego litewskiego ks. Michala Serwacego Wisnio-
wieckiego!”, ktérego August Il wyprawit do Wielkopolski w §lad za korpusem
Rehnskioldal8. Jednak odsiecz nie nadeszla, poniewaz Wisniowieckiemu nie
udalo sie pobié nieprzyjaciela i postanowit si¢ wycofa¢1?.

Ostatecznie po czterodniowych targach, 16 wrzeénia, Rehnskiold wy-
stal z Kérnika pod Poznan ptk. Gabryela Lillieh66ka29, pptk. Gabriela von
Weidenheima i kpt. Arnstadta na czele 400 Zzolnierzy piechoty, 100 drago-
néw wraz z 4 dzialami. Wiadze Poznania trzymaty na murach uzbrojonych
mieszczan, a bramy byly zamkniete. Moze to dowodzi¢ tego, ze nie zamierzali
sie podda¢ albo liczyli na odsiecz, ewentualnie korzystniejsze warunki poro-
zumienia. Wobec takiej postawy Lillieh66k nie o$mielil si¢ podja¢ szturmu,
dlatego spedzil noc z 16 na 17 wrzeénia na obserwacji miasta. Rehnskicld,
zaniepokojony cala ta sytuacja, wyprawil 17 wrzeénia dodatkowo 200 zol-
nierzy piechoty pod dowédztwem gen. Arvida Axela Mardefelda. Mardefeld
po przybyciu pod Poznan i zorientowaniu si¢ w sytuacji, ponownie wezwat
wladze miasta do otwarcia bram, grozac jednoczesnie rozstrzelaniem kazde-
go zlapanego z bronia w reku. Miasto nie chcialo sie podda¢, a Szwedzi nie
wiedzieli, czego moga si¢ podziewaé. W nocy z 17 na 18 wrzesnia mieszczanie
i zolnierze miejscy czuwali na murach i przy bramach, a tymczasem Szwedzi
zaopatrzywszy sie w drabiny i faszyny szykowali si¢ do przeprowadzenia sztur-
mu?2l. Putkownik Lillieh66k stanat z 200 zolnierzami piechoty pod klasztorem
Bernardynow na przeciw Szarica Garbarskiego, a pptk Weidenheim z 200 zol-
nierzami piechoty zajal stanowisko na wzgoérzu $w. Marcina naprzeciw Bra-
my Wroclawskiej. Kazdemu z tych oddzialéw towarzyszylo po 100 dragonéw

15 Kapitan Funck wpuszczony zostal wraz z trzema innemi osobami do miasta, ale magistrat
oswiadczyl mu, ze na dyskrecya miasta podda¢ nie moze i Ze w tej mierze pragnie z generalem
Rehnschild formalny zawrzeé uklad” — vide: J. Eukaszewicz, op. cit., t. II, Poznan 1838, s. 356.

16 Jak zauwaza Kazimierz Jarochowski: ,[...] podobniejszych raczej, wedlug $wiadectw Adlerfel-
da i Arvida Axela Mardefelda, do zebrakéw anizeli do prawdziwych zolnierzy, zaopatrzyt w piki,
halebardy, muszkiety tych spomiedzy mieszkaricow, ktérzy je do reki wziaé chcieli, i wyprowadzit
z rynkowej zbrojowni kilka zelaznych pukawek na mur okolo Wroclawskiej Bramy. Réwnoczegnie
wyprawil podobno magistrat postaricéw do hetmana litewskiego z pro$bg o odsiecz”. Vide: K. Jaro-
chowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 16-17.

17 Wisniowiecki, idac do Wielkopolski wystat list do marszatka konfederacji wojewddztw wielko-
polskich, informujac go, ze nie przeciw nim idzie ale dla ich obrony, swobdd i wolnoéci oraz fortun
szlacheckich. Vide: List M.S. Wisniowieckiego do P. Bronisza z 28.08.1703 r., PHB CII6, Oreas
mykomucer, ¢. 958, pasu. @. IV, Ho. 183, A. 15-15v.

18 K. Olejnik, op. cit., s. 120.

1 J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny potnocnej, Warszawa 1956, s. 262.

20 Putkownik Gabriel Lillieh66k (Lillienhook, Liliehoek, Lilienhoek, Liliehdk, Liliehok), szwedzki
dowddca garnizonu poznariskiego, zmarly w 1706 r., https://sok.riksarkivet.se/Sbl/Presentation.
aspx?id=10323 [dostep 18.10.2016].

2! J. Bukaszewicz, op. cit., t. II, s. 357.
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pod dowoédztwem pplk. Wrangla i kpt. Arnstadta. Kapitan Funck na czele
100-konnego oddzialu objezdzat miasto dokota, czuwajac nad kazdym ru-
chem oblezonych i wysylat zwiady, czy nie nadchodzi odsiecz dla miasta?2.
Szwedzi przygotowali tez czélna i tratwy, aby przeprawic si¢ przez tzw. Mala
Warte23. Oddzialy ich zblizyly si¢ na odlegto$¢ 40 krokéw do muréw w okoli-
cy klasztoru bernardynskiego?4.

18 wrzesnia o czwartej po poludniu, po ukonczeniu przygotowan i wo-
bec braku odpowiedzi ze strony miasta na propozycje poddania sig, piechota
szwedzka ruszyta do szturmu w kierunku Bramy Wroctawskiej25. W momen-
cie kiedy atakujacy zaczeli zbliza¢ sie ku fosie i murom, mieszkancy Pozna-
nia wywiesili biala flage na znak, ze chca sie podda¢. Szwedzi zatrzymali si¢
i zazadali kluczy od miasta. Tych jednak nie mozna bylo znalez¢, dlatego tez
piechurzy szwedzcy przystawili do muréw drabiny i zaczeli sie po nich wspi-
naé2e.

Sytuacja ta wywolata zamieszanie wéréd obronicéw. Ci znajdujacy sie przy
Bramie Wroclawskiej byli podzieleni, jedni chcieli si¢ broni¢, inni przerazeni
o los miasta i wlasny, nie przewidujac mozliwosci skutecznej obrony, zastaniali
Szwedéw wlasnymi cialami, wydzierali artylerzystom zapalone lonty. To samo
dzialo sie od strony Garbar, gdzie szturmowaly oddzialy pod dowédztwem pik.
Lilliehooka. Szwedzi nie omieszkali skorzystac z zamieszania wéréd obroncow
i wdarli si¢ po drabinach na mury, a nastepnie weszli do miasta i otworzyli od
wewnatrz Brame Wroclawska. Do Poznania wkroczyli szwedzcy dragoni, docie-
rajac do rynku. Za nimi, na czele piechoty, wszedl gen. Mardefeld, oficjalnie zaj-
mujac miasto i zbrojownie. Natychmiast tez wezwat do siebie wladze miasta2’.
Magistrat stawil si¢ niezwlocznie w komplecie28. Spotkanie rozpoczeto si¢ od
pretensji szwedzkiego dowddcy, ze nie zostal od razu wpuszczony do miasta,
po czym wszyscy przedstawiciele wladz zostali uwigzieni, a mieszkaricom kaza-

22 K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 17-18.

% J. Eukaszewicz, op. cit., t. IL, s. 357. Wyspe Groble optywaly wody dwdch ramion Warty: od wscho-
du gtéwnego koryta, a od zachodu odnogi nazywanej Mala Warta. Do Malej Warty wpadata Stru-
ga Karmelicka, ktéra oddzielajac si¢ od gléwnego nurtu przed Poznaniem, zataczata luk w okolicy
dzisiejszej ulicy Rybaki, przeptywata pomiedzy ko$ciolem Bozego Ciala a klasztorem Bernardynéw
(dzi$ w tym miejscu jest Wielkopolskie Centrum Onkologii) i laczyla sie z zachodnim ramieniem.
Do 1656 r. zachodnim ramieniem szedt gléwny nurt rzeki, wtedy jednak Szwedzi, chcac utatwic¢
sobie dostep do miasta od potudnia, skierowali wigkszo$¢ wéd do koryta od wschodu optywajacego
Groble. Zamulona i coraz bardziej cuchngca Mata Warta w XIX w. zmienila nazwe na Zgnita Warte,
a ostatecznie zasypana zostala w 1895 r. — w jej miejscu powstala ulica Mostowa. Rzeka Warta/Histo-
ria, http://poznan.wikia.com/wiki/Rzeka Warta/Historia [dostep 28.12.2017].

24 7Z. Boras, L. Trzeciakowski, op. cit., s. 185-186.

25 K. Jarochowski, Obl¢zenie miasta Poznania. ..., s. 19.

26 7. Boras, L. Trzeciakowski, op. cit., s. 186.

27 K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. . ., s. 19-20.

28 Byli to burmistrzowie: Michat Gabriel Kostrzewski i Jan Barczewski oraz rajcy miejscy: Stanistaw
Ple$niewicz, Stanistaw Lochocz, Wojciech Kociatkowicz, Michat Schwertmann, Fukasz Mioduski
i Pawet Pothun. Vide: Wtladze miasta Poznania, t. I: 1253-1793, oprac. J. Wiesiolowski, Z. Wojcie-
chowski, Poznan 2003, s. 285-287.
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no zaplaci¢ 1000 zlp za to, ze Szwedzi powstrzymali si¢ od rabunku?®. Szwedzi
skonfiskowali tez kilkadziesiat dzial z miejskiego aresantu i odestali je do obozu
pod Znin3°.

Karol Olejnik zwraca uwage na brak dos§wiadczenia u obroncéw, brak okre-
$lonej koncepcji walki, brak wodza, ktory mogltby pokierowa¢ dziataniamii tym
podobne czynniki, ktére spowodowaly chaos na murach, co umozliwilo Szwe-
dom zajecie Poznania bez wigkszych probleméw3l. Jednak podstawowym bte-
dem byly zaniedbania ze strony kréla i wladz miasta, przede wszystkim brak
stalej zatogi skladajacej sie z wyszkolonych zolnierzy. Poznan nie mial tez nowo-
czesnych fortyfikacji, pomimo strategicznego polozenia na szlakach komunika-
cyjnych. Zaniedbania w tym wzgledzie byty ogromne. Szwedzi, wiedzac o tym,
wyslali pod Poznan tylko mala czesé swoich sit (kilkuset ludzi), uznajac, ze tyle
wystarczy, aby zaja¢ miasto otoczone sredniowiecznymi murami.

Komendantem Poznania gen. Mardefeld mianowal plk. Lillieh66ka, ktore-
mu przydzielil pptk. Weidenheima i kpt. Arnstadta z S00 piechoty, 100 dragonii
i4 armatami32. Szwedzi zaczeli tez zaprowadza¢ w miescie swoje porzadki oraz
przygotowania do odparcia ewentualnych proby odzyskania Poznania przez Au-
gusta I1. Na razie byli bezpieczni, bowiem nic nie moglo zagrozi¢ ich panowaniu
w Wielkopolsce, ze wzgledu na to, ze wspierani byli przez utworzona wéwczas
konfederacje wojewddztw wielkopolskich33.

W maju 1704 r. do Poznania ponownie przybyt gen. Mardefeld, aby z roz-
kazu Karola XII obja¢ naczelne dowoddztwo nad wszystkimi sitami szwedzkimi
w Wielkopolsce34. Szybko przyszto mu mierzyé¢ sig z grozba utraty kontroli nad
tym regionem. Wlipcu od strony Krosna i Gubina do Wielkopolski wkroczyt kor-
pus saski gen. Johanna Matthiasa von der Schulenburga, ktéry prowadzil ze soba
16 000 zolnierzy i 24 dziala. Tymi sitami mégt on stosunkowo latwo przywroci¢
panowanie Augusta IT w Wielkopolsce. Najpierw musiat zdoby¢ Poznan, broniony
przez niezbyt silny, bo liczacy kilkuset zotnierzy, szwedzki garnizon3S.

2 7Z. Boras, L. Trzeciakowski, W dawnym Poznaniu, s. 186. Szybko jednak zostali wypuszczeni, po-
niewaz 1 X 1703 r. widzimy ich nominacje na rajcéw i burmistrzéw. Nowymi burmistrzami Pozna-
nia zostali Piotr Cerbs i Pawet Pathun. Vide: Wladze miasta Poznania. .., s. 287.

30 List miasta Poznania do P. Bronisza z 6.11.1703 r., PHB CI16, Oteas myxonwucen, ¢. 958, pasH.
@. IV, Ho. 183, A. 52v-53.

31 K. Olejnik, op. cit., s. 123.
32 K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 20.

33 31 V 1703 1. doszlo do zerwania sejmiku szlachty wielkopolskiej w Srodzie, przez Adama Smi-
gielskiego i Wladyslawa Pawlowskiego — poplecznikéw Macieja Radomickiego, prokrélewsko na-
stawionego starosty generalnego Wielkopolski. Powodem byl wybér 12 postéw wskazanych przez
Stanistawa Leszczynskiego, proszwedzko nastawionego wojewode poznanskiego. Jan Kazimierz
Sapieha lawirowal pomiedzy stronnikami i opozycjonistami Augusta I, starajac si¢ doprowadzi¢
do decyzji, ktore bylyby korzystne dla opozycji antykrélewskiej. Na nowym sejmiku 11 VI 1703 .
obecnos¢ oddzialéw woloskich J.K. Sapiehy, wystanych tam przez Karola XII, sprawila, Ze szlachta
uchwalila instrukcje o zdecydowanie antykrélewskim charakterze. Ostatecznie udalo sie zawigzac
konfederacje proszwedzka 9 V 1703 r. w Srodzie. Vide: M. Zwierzykowski, op. cit., s. 186-188.

3+ K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. . ., s. 26-27.

3 K. Olejnik, Z wojennej przeszlosci. . ., s. 125-126.
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Saskiemu dowddcy nie spieszylo si¢ jednak. Maszerujac przez Wielkopolske,
zatrzymal sie pod Miedzyrzeczem, gdzie rozpoczat nakladanie kontrybucji na
dobra Stanistawa Leszczyniskiego. Dopiero w polowie sierpnia, pod wsia Ciegle,
polaczyl si¢ z choragwiami szlacheckimi liczacymi ok. 500 ludzi, dowodzonymi
przez Macieja Radomickiego36 i Adama Smigielskiego37, i z nimi skierowat sie
pod Poznan38, gdzie stangt w drugiej polowie miesigca.

Na pomoc Poznaniowi z Torunia wyruszyl gen. Johan August Meijerfeldt na
czele ok. 3000 zohierzy3%, gléwnie dragonii. Do spotkania przeciwnikéw doszlo na
polach pod Poznaniem 18 sierpnia. Schulenburg z czgécia swoich sit przeprawit sie
przez Warte powyzej miasta. Bitwa rozegrata sie w okolicach Chwaliszewa i zakon-
czyla sukcesem wojsk saskich, ktdre nie dopuscily szweszkiej odsieczy do miasta40.

3¢ Maciej Radomicki zostal mianowany na urzad starosty generalnego Wielkopolski 3 IT 1703 r. Z kor-
cem maja 1704 r. rozpoczat gromadzenie choragwi pospolitego ruszenia. W Ko$cianie ok. 600 szlach-
ty zawigzato konfederacje ko$cianiska, ktora zglosita akces do generalnej konfederacji sandomierskie;j.
W lipcu 1704 r. polecono Radomickiemu, generalowi wielkopolskiemu, sformowa¢ choragwie konfe-
derackie. Pod koniec tegoz miesigca mial juz 12 choragwi pospolitego ruszenia i pod Buszewem potla-
czylsie z gen. Schulenbergiem. Po odejéciu Saséw pozostal w Wielkopolsce. 20 IX 1704 r. zostal rozbi-
ty pod Steszewem przez Szwedéw. Musial siewycofa¢ do Przemet, tam na nowo zebrat swoje oddziaty
i wspomogl nimi dzialania Patkula i Brandta pod Poznaniem. Vide: J. Dygdata, Radomicki Maciej, [w:]
PSB, t. XXIX, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk-£6dz 1986, s. 726.

%7 Kiedy na sejmiku w Srodzie, w lipcu 1703 ., szlachta wielkopolska zawigzala antykrélewska
konfederacje, Smigielski, pozostajac wierny Augustowii II, zaciagnal choragiew pancerna (na
ktéra otrzymat list przypowiedni 13 X 1703 r.), uzupelniang systematycznie nowymi zaciagami,
zlozonymi takze z chlopéw. Na czele tego oddzialu zwalczal od jesieni 1703 r. oddzialy szwedzkie
w Wielkopolsce oraz polskich zwolennikéw Karola XII. W sierpniu 1704 . choragiew Smigielskiego
razem z sitami Radomickiego wspoldziatata pod Poznaniem. Vide: A.K. Link-Lenczowski,
M. Zwierzykowski, Smigielski Adam Antoni, [w:] PSB, t. LI, Warszawa—-Krakéw 2016, s. 91-92.

38 K. Jarochowski, Obl¢zenie miasta Poznania. .., s. 24.
% K. Olejnik, op. cit., s. 126.

40 Wedlug zrodet szwedzkich oddziat saski liczyt ponad 6000 ludzi, ale wedtug raportu gen. Schu-
lenburga byto to 3700 ludzi i 4 dziata. Vide: K. Jarochowski, Oble¢zenie miasta Poznania..., s. 24.
Wigcej na temat bitwy pod Poznaniem — vide: Batalla de Poznari (1704), http://www.wikiwand.
com/ca/Batalla_de Pozna%C5%84_(1704) [dostep 18.10.2016]. ,Przybyl pod Poznan generat
szwedzki Majerfeldt z garstka wojska. General saski Schulenburg dowiedziawszy si¢ o tem, posta-
nowil uderzy¢ nani niespodzianie i znie$¢ go, i w tym celu w trzy tysigce wybranego zolnierza, z jaz-
dy i piechoty zlozonego, przez jedna noc siedm mil pod Poznan ubiegl. Tymczasem generat Ma-
jerfeldt ostrzezony przez zbiega o zamiarze Schulenburga, mial czas przysposobi¢ si¢ na przyjecie
Saséw. Kazal wojsku swemu stana¢ pod bronia, a nadto $ciagnat z miasta wszystke jazde i czterysta
piechoty, pod dowodztwem pulkownika Weidenheima i rotmistrza Helm Wrangel, wraz z dwoma
dzialami. Nazajutrz réwno zedniem pokazal si¢ Schulenburg z swojem wojskiem, w przekonaniu,
ze znajdzie Szwed6éw snem rozmarzonych; zadziwienie jego bylo przeto niemalem, gdy ich ujrzat
w szyku bojowym. Niechcac przeciez z niczem powrdcié, kazal wojsku swemu z trzech stron na
obéz szwedzki uderzy¢. General Mejerfeldt dowodzacy prawem skrzydlem Szweddéw, rozbit Saséw
i $cigat do lasu bliskiego; leglo na placu 100 Saséw, 60 dostalo si¢ do niewoli. Gdy si¢ to na prawem
skrzydle dzieje, tymczasem piechota saska, z 2000 ludzi zlozona i majaca przy sobie nieco jazdy,
uderzyla nalewe skrzydlo szwedzkie i zniewolila je do cofnigcia si¢ pod mury Poznania. W tem wroé-
citz pogoni Saséw generat Mejerfeldt i polaczywszy sie z putkownikiem Taube postanowil uderzy¢
na Saséw zajetych rabunkiem obozu szwedzkiego. Ale Schulenburg nie czekal Szwedéw, cofnal sie
wezednie i tym sposobem pogoni i kleski uniknat. [ ...] Sasi mieli w niej utraci¢ w rannych, zabitych
i pojmanych 600 ludzi; Szwedzi 300 ludzi [...]” Vide: ]J. Eukaszewicz, op. cit., t. II, s. 359-360.
O zwyciestwie wosjk saskich nad oddziatami szwedzkimi pod Poznaniem vide: Relation der zwis-
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Podbudowani sukcesem Sasi przypuscili szturm na umocnienia Poznania, ktéry jed-
nak zakoniczyl sie niepowodzeniem*.

Przez kolejne dwa dni Sasi stali pod Poznaniem, bezskutecznie prébujac
nakloni¢ Lillieh66ka do poddania si¢. Potem Schulenburg cofnat si¢ pod wie$
Tomice, gdzie zalozyl obdz i przegrupowal swoje wojska. Kiedy po kilku dniach
powrdcil pod Poznan, jego sily liczyly ponad 9000 piechoty, 1000 jazdy i kilka-
nadcie dzial polowych#2. Przeprawil si¢ przez Warte, zajmujac Ostréw Tumski
i Chwaliszewo. Z tego tez miejsca prowadzit ostrzal Szarica Garbarskiego. Jed-
nak 13 wrze$nia, po otrzymaniu rozkazu Augusta II, zwinat ob6z i ruszyl trak-
tem w kierunku Warszawy. Pod miastem, w celu obserwacji zatogi szwedzkiej,
Schulenburg pozostawil generata wielkopolskiego Macieja Radomickiego oraz
staroste gnieznieniskiego Adama Smigielskiego, z choragwiami pospolitego ru-
szenia wojewodztw poznanskiego i kaliskiego liczacymi ok. 500 ludzi, a wspie-
ranymi przez 100 piechoty i 100 jazdy saskiej, ktorzy jak tylko mogli przeszka-
dzali Szwedom w wybieraniu kontrybucji i furazu#3. Oddzialy te byly bardzo
niewygodne dla zalogi poznanskiej. Radomicki operowal w okolicach Poznania
oraz miedzy Steszewem a Gostyniem. We wsi Konarzewo w tamtejszym patacu
zalozyl swoja kwatere gtéwna i wysylat podjazdy pod Poznan, ktére atakowaty
oddzialy szwedzkich zolnierzy zapuszczajacych sie poza miasto po zywnos¢.
Aby temu przeciwdzialaé, Szwedzi postanowili zniszczy¢ most na Warcie, wy-
budowany przez Schulenburga, ktérym oddziaty Radomickiego i Smigielskiego
przechodzily rzeke. Nie poprawito to polozenia poznanskiej zatogi, ktorej zaczat
dawad si¢ we znaki brak zywnosci i paszy#4.

Aby rozwigzaé ,problem” Radomickiego i Smigielskiego, Szwedzi wezwali na
pomoc gen. Meijerfeldta, stacjonujacego z trzema putkami dragonéw w Toru-
niu®S. 19 wrzeénia wieczorem szwedzki dowddca zjawil si¢ pod murami Poznania,
gdzie roztozyl si¢ obozem pod wsia Rataje, na prawym brzegu Warty. Jeszcze tego
samego wieczoru Mardefeld, Meijerfeldt, Lillieh66k, Weidenheim i Hagen odbyli
rade wojenna i postanowili nastepnego dnia rano ruszy¢ w strone Steszewa, aby
uderzy¢ na oddziat Radomickiego*®. Plan powiédt sie catkowicie. 20 wrzeénia
Szwedzi zaskoczyli polskie oddzialy, rozbijajac je i zmuszajac do ucieczki. W rece
zwycigzcéw wpadl obdz wraz z zapasami zboza, piwa i wodki47.

chen denen konigl. polnischen und schwedischen troupen vorgefallenere action. Aus dem lager ben zomnig
z Meilen von Posen den 20 Aug. 1704, Sichsische Hauptstaatsarchiv Dresden, 10026 Geheimes Ka-
binett, Loc. 3616/1, k. 253-256v.

# K. Olejnik, op. cit., s. 126-127.

4 0. Schuster, F.U. Francke, op. cit., s. 161.

# K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. . ., s. 24-26.
4 Tbidem, s. 49-51.

4 Ibidem, s. S1.

46 Tbidem, s. 52-53.

47 Ibidem, s. 53. ,Wyznaczony na staroste generalnego jasnie wielmozny Maciej Radomicki, ktéry
stal po stronie kréla Augusta, zwolal nastepnie jako starosta sejmik szlachecki w Steszewie i wystapil
przeciwko wojsku szwedzkiemu, przebywajacemu w murach miasta. Odebral uroczyste przyrzecze-
nie, ale mial niewielkie sily, ztozone z wojska kwarcianego i pewna liczbe Saksonczykéw, ktérzy pel-
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Dzigki temu zwycigstwu szwedzki garnizon w Poznaniu zostat zaopatrzony
w zywno$¢ oraz zyskal swobode ruchéw. Szwedzkie oddzialy znéw mogty pene-
trowaé okolice w poszukiwaniu zapaséw siana, owsa, zboza i krup, ktdre zaczeto
zwozi¢ do miastats.

Wspoldziatanie Schulenburga z Radomickim i Smigielskim mogto doprowa-
dzi¢ do zdobycia Poznania. Jednak odwolanie oddziatéw saskich pod Warszawe
zaprzepascilo te okazje. Schulenburg mial przewage ilo$ciowa, co wykorzystal,
powstrzymujac Meijerfeldta w bitwie pod Poznaniem. Natomiast same dziata-
nia Radomickiego i Smigielskiego nie byly w stanie zaszkodzi¢ Szwedom. Przej-
$cie kilkunastu tysiecy Sasoéw przez Wielkopolske i zdecydowane dziatania prze-
ciw Poznaniowi zakoniczylyby sie zdobyciem miasta i odzyskaniem tej dzielnicy
przez Augusta II. Jednak krél mial inne plany — odzyskanie Warszawy. Zastana-
wiajace jest to, dlaczego Schulenburg nie podjal bardziej energicznych krokow
wobec Poznania, majac wszystkie argumenty za podjeciem oblezenia (odparta
odsiecz, przewaga liczebna i sprzetowa), ktére zakoniczyloby sie zapewne sukce-
sem. Plany Augusta I spowodowaly, ze zaprzepaszczono tak korzystna sposob-
nos¢. Wszelako krél nie zamierzal rezygnowac ze zdobycia Poznania, dlatego po-
zostawil w Wielkopolsce oddziaty Radomickiego i Smigielskiego, majace na celu
ostabianie zalogi poznanskiej. Jednakze dowddcy polscy, bedac pewni siebie,
dali si¢ zaskoczy¢ i rozbi¢ (brak rozpoznania i zabezpieczenia obozu). Mozna
powiedziel, ze zamiast ostabi¢ Szwdéw w Poznaniu wzmocnili ich zaopatrze-
niem i ludzmi, poniewaz z pomoca przybyl Meijerfeldt z dragonami.

Umocnienia Poznania

Poznan na przelomie XVIIi XVIII w. byl przykladem miasta, w ktorym sred-
niowieczne fortyfikacje odgrywaly taka sama role jak i nowozytne umocnienia.
Do polowy XVII w. byl otoczony tylko sredniowiecznym murem, co pokazuje
widok Poznania Georga Brauna z 1618 r., na ktérym nie wida¢ zadnych fortyfi-
kacji nowozytnych.

Ten $redniowieczny mur wznosil si¢ od Bramy Wroclawskiej w kierunku
wschodnim, wzdluz zabudowan bytego Kolegium Jezuickiego, dochodzit do
furtki zwanej Zgnila lub Ciemna, dalej szedl za placem Kolegiackim do Bramy
Wodnej, skrecal na péinoc i biegt wzdtuz Wielkich Garbar do Bramy Wielkiej
dalej do Furtki Dominikanskiej stojacej u wylotu ul. Dominikanskiej. W tym
miejscu linia muréw zmieniala kierunek na zachodni - biegta réwnolegle do
Malych Garbar i dochodzita do Bramy Wronieckiej. Od bramy Wronieckiej
mur szedl do Furtki Zamkowej w kierunku poludniowo-zachodnim. Dalej

nili straz i przebywali w obozie sami. Dobijali si¢ jedynie o kwatere i zold, a nie o broi. Dowiedzial
si¢ o tym w Toruniu general Axel Magerfeld, dzigki doniesieniu starosty nakielskiego [Macieja]
Gembickiego, ktéry dzialal przeciwko krélowi, prawu i interesom ogétu. [ ...]. Razem z generalem,
po szybkim marszu nieoczekiwanie najechal na obdz, gdzie zabil jakich$ pijanych szlachcicow i za-
bral ztoto, srebro oraz wyposazenie razem z namiotami tureckimi. Ograbil tam takze szlachte polska
z pieniedzy zlotych i srebrnych”. Vide: Kronika poznatiskich Karmelitéw.. ., s. 179-180.

4 K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 53.
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wlaczony w narys Zamku wzdtuz ulic Ludgardy i Jaskélczej konczyl sie na
Bramie Wroctawskiej*.

1. Plan Poznania z I polowy XVII w.

Posnania elegans Poloniae in finibus Silesiae Civitas. .., [w:] G. Braun, F. Hogenberg, Civitates Orbis
Terrarum, t. VI, Kolonia 1618.
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2. Przebieg muréw obronnych Poznania, na tle wspolczesnego ukladu ulic. Kolor szary —
pierwotny przebieg muréw, kolor czerwony — zachowane lub zrekonstruowane fragmenty
muréw, kolor zielony — fragmenty muréw widoczne na powierzchni jezdni.

W. Gostyniski, Dawne mury miejskie Poznania, Poznan 2012, rys. J. Borwinski.

4 Odcinek muréw od Bramy Wronieckiej do Zamku zachowat si¢ najlepiej do dzis. Czes¢ z tego
odcinka od Bramy Wroclawskiej do baszty naroznej zostala zrekonstruowana: Z. Pilarczyk, M. Da-
nielewski, K. Ko$cielniak, Wojenny Pozna#. Fortyfikacje i walki o miasto do XVIII wieku, Poznan 2017,
s.43.
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Znane s3 rowniez pewne wielko$ci ogélne dotyczace muréw poznan-
skich. Dlugo$¢ calego obwodu wynosila 2300 krokéw (1 krok = 75 cm), czyli
1725 m, dlugo$¢ miasta wewnatrz muréw — 710 krokéw (532,5 m), a szerokosé
— 470 krokéw (352,5 m)S0. Znane s3 takze odlegloéci miedzy bramami - od
Bramy Wroctawskiej do Bramy Wodnej byto ok. 400 krokéw (300 m), od Bramy
Wodnej do Bramy Wielkiej ok. 200 krokéw (150 m), a od Bramy Wielkiej do
Bramy Wronieckiej ok. S00 krokéw (375 m). Wszystkie przedstawione dane do-
tycza tzw. muru wewnetrznegoSl. Poznani mial tez druga, zewnetrzna linie mu-
row z polkolistymi bastejami, bardziej odpornymi na ogien artylerii, jak réwniez
przystosowanymi do zainstalowania na nich artylerii®2. Druga linia muréw znaj-
dowata sie (wg widoku Brauna), zaczynajac od Bramy Wroctawskiej przed Kole-
gium Jezuickim az do Ciemnej Bramki. Od Ciemnej Bramki do Bramy Wodnej
nie bylo drugiej linii muru. Od Bramy Wodnej do Furtki Dominikariskiej byty
dwie linie muréw. Za Furtka Dominikanska znajdowal sie krétki odcinek po-
jedynczego muru, po czym ponownie pojawia si¢ druga linia muru az do tzw.
Naroznej Baszty na wysokosci ul. Masztalarskiej. Nastepnie do Zamku byl mur
pojedynczy, a od Zamku do Bramy Wroctawskiej ponownie podwéjny>3. Mur
zewnetrzny nie stanowil wigc zamknietego obwodu miasta. Poznan miat takze
trzecia linie muru na odcinku pomig¢dzy Zamkiem a Brama Wroniecka, jednak
byt to mur oporowy, wzmacniajacy fose, niski i nie spetniat funkcji obronnej, ale
jest widoczny na widoku Brauna.

Poznan mial charakterystyczny ksztalt pétwyspu otoczonego fortyfikacjami
i ciekami wodnymi. Jednak od oblezenia w czasie ,potopu” fortyfikacje wodne
przestaly juz odgrywa¢ dominujaca role w obronnosci miasta, zaczely zastepo-
wad je umocnienia ziemne i szarice, reduty, bastiony itp.54

Mozna przypuszczal, ze wlasnie doswiadczenia wojenne lat 1655-1657 staly
si¢ bezposrednia przyczyna realizacji stalych dziet fortyfikacyjnych, opartych na
bastionach35. J6zef Lukaszewicz zaklada, ze pierwsze nowozytne dzieto w Po-
znaniu powstalo w 1660 r. i byl to bastion przed Brama Wroctawska3¢. Kolejne
fortyfikacje powstaly dopiero w obliczu nadciagajacego szwedzkiego niebez-
pieczenistwa w 1703 r. Wtedy tez rozpoczeto kroki w kierunku przygotowania
miasta do obrony. Na zwolanej 29 lipca 1703 r. Sesji Trzech Porzadkéw stwier-

30" Opis Poznania z roku 1787, wyd. T. Pohorecki, ,Kronika Miasta Poznania” 1932, t. X, nr 1, s. 49.

3! Sa to co prawda dane pochodzace z korica XVIII w., ale mozna odnié¢ je do poczatku tego stulecia.
Vide: Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Koscielniak, op. cit., s. 43-44.

52 Ibidem, s. 4S5.

53 Ibidem, s. 45.

S A. Kaniecki, Adaptacja Bogdanki dla celow obronnych i gospodarczych miasta, ,Kronika Miasta
Poznania. Mury miejskie” 1996, nr 1, s. 125.

% Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Ko$cielniak, op. cit., s. 119. W 1655 r. Szwedzi po zajeciu Pozna-
nia przystapili do opracowania systemu nowozytnych obwarowan, lecz ich zamierzenia nie zostaly
zrealizowane, co prezentuje tzw. plan Puffendorfa: E.J. Dahlbergh, Ichonographia Posnaniae; Metro-
polis Poloniae Majoris, quae D. 21 Jul. 1655 se in fidem s. reg. ma Sueciae dedit, [w:] Zrédta kartograficz-
ne do dziejéw Poznania. Katalog wystawy, Poznan 1998.

%6 J. Lukaszewicz, op. cit,, t. I, s. SO.
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dzono, ze mur wymaga w kilku miejscach napraw. Dokoniczenia budowy wy-
magala takze cze$¢ muru od strony Kolegium Jezuitéw>7 — jezuici zobowigzali
sie go naprawic¢ oraz wybudowac fose na odcinku przed Kolegium. Nie podjeto
jednak zadnych, radykalnych krokéw w kierunku poprawy warunkéw obron-
nych miasta — wykonano tylko podstawowe naprawy.

Najwiekszym przedsiewzigciem, ale znacznie opdznionym bylo dosypanie
tzw. Szaica Garbarskiego®8, ktéry zamykat dostep do Garbar oraz uniemozli-
wial podejécie do Bramy Wielkiej i Wodnej. Naprzeciwko niego znajdowaly sie
zabudowania klasztorne bernardynéw mogace stuzy¢ oblegajacym jako baza
wypadowa do atakowania umocnien miejskich oraz jako doskonate miejce dla
artylerii .

Jesliwezmiemy pod uwage istniejacy juz bastion Bramy Wroctawskiej, to ten
rejon miasta mégl by¢ najlepiej bronionym odcinkiem, gdyby w pore rozpo-
czeto prace fortyfikacyjne przy samym bastionie garbarskim i na odcinku bro-
nigcym Kolegium Jezuickie. Kolegium stanowilo swoistg kurtyne bastionowa,
a dodatkowym elementem obronnym byla Struga Karmelitaniska, plynaca na
tym odcinku. Lecz tak si¢ nie stalo, Szaniec Garbarski bowiem sypano pospiesz-
nie i nie stanowit on takiej przeszkody, jaka by¢ powinien. Réwniez odcinek
murdw przed jezuitami nie byl skoriczony i niemalze na oczach Szwedéw miesz-
karicy w 1703 r. prowizorycznie fatali czymkolwiek brakujace fragmenty°.

Wobec niedoskonalo$ci czy wrecz braku nowoczesnych dziel obronnych
trzeba bylo oprzec obrong na juz istniejacych, czyli przede wszystkim na baste-
jach muru zewnetrznego, ktore przystosowane byly do ustawienia armat. Jednak
réwniez i tu spotykamy sie z zaniedbaniami. I tak mur przy Bramie Wroclawskiej
byl tak zniszczony, ze mozna bylo tam ustawi¢ tylko jedno dziato. Natomiast
nniszczenia na calym obwodzie byty tak duze, ze z 30 armat, ktére miasto po-
siadalo pod koniec 1703 r., mozna bylo ustawi¢ tylko kilka60. Tak wiec Poznan
mimo pewnych, raczej symbolicznych dzialan na rzecz obrony nie byl do niej
przygotowany. W tej sytuacji nie bylo nic zaskakujacego w poddaniu si¢ miasta
Szwedom (18 wrzesnia 1703 r.) niemal bez walki.

Szwedzi, zajmujac Poznan, od razu przystapili do remontu urzadzen obron-
nych, a przede wszystkim do ich unowoczeénienia i rozbudowy. Prowadzili
gléwnie prace ziemne przy umacnianiu szaricéw®l. Zaczeto réwniez stawiaé pa-
lisady ostaniajace slabiej bronione miejsca. Z czasem prace zostaly rozszerzone
o roboty murarskie na odcinku za Brama Wroclawska i na wielu innych odcin-
kach muru, ktére wymagaly naprawy. Wyburzono tez budynki, ktére przylega-

7 ’Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Koscielniak, op. cit., s. 124.

8 K. Jarochowski, Oblgzenie miasta przez Patkula..., s. 10.

% Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Koscielniak, op. cit., s. 124.

¢ J. Lukaszewicz, op. cit,, t. I, s. 56.

61 »Niemniej jednak drewno w sadzie razem z owocami zostaly $ciete, bo zolnierze szwedzcy ziemie
w ogrodzie kopali i wywozili dla usypania walu obronnego na Garbarach, tak ze caly ogérd zostat
zdewastowany. Drzewo budulcowe na dach kosciola, ktére z takim trudem i staraniem zdobyl ojciec
gwardian Krzysztof Rozdrazewski, zuzyto na fortyfikacje miasta. Budynki drewniane w podwoérzu
umysélnie podpalono i zamieniono w zgliszcza”. Vide: Kroniki Bernardynéw poznariskich. .., s. 256.
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ty bezposrednio do muréw miejskich oraz przygotowano kwatery dla wojska
i pomieszczenia dla strazy na murach®2.

Ostatecznie udalo si¢ Szwedom przebudowa¢ bastion Bramy Wroctaw-
skiej — zostal on podwyzszony i uzupelniony walem wewnetrznym, a wjazd
usytuowano w barku bastionu, co wplynelo na umocnienie catego dziela, tym
bardziej, Ze wczesniej byl on usytuowany w czole bastionu. Udalo sie Szwe-
dom dokoniczy¢ budowe Bastionu Garbarskiego, nadajac mu pelen ksztalt oraz
profil walu, rowu i przedpiersia. Bastion ten zamykat dojscie do Garbar, opie-
rajac si¢ skrzydlami na Strudze Karmelitanskiej i Warcie. Nastepnie usypali
szaniec na wysokosci Ciemnej Bramki, ktorego zadaniem byla obrona slabego,
pojedynczego muru przy Kolegium Jezuickim. Dzielo to byto dlugie, bo osta-
niato mur od Bramki Ciemnej az do Bramy Wodnej (w czasie oblezenia szaniec
ten byl jeszcze nie skoriczony). Powstala reduta nad Struga Karmelitariska na
Btoniu. Dodatkowo Szwedzi wybudowali zupelnie nowe dzieto fortyfikacyjne,
tzw. Szaniec Mlynski, stojacy na wysoko$ci mlyna dominikanskiego. Zabezpie-
czal on obronicéw miasta przed ewentualnym podejsciem wroga przez Warte
z kierunku wschodniego. Wykonano réwniez szafice bronigce mostu na War-
cie na Chwaliszewie i na Grobli. Poza tym ustawiono palisade drewniang nad
brzegiem Warty na wysokosci Bastionu Garbarskiego, az do mostu przy Bramie
Wielkiej, a na odcinku od Bramy Wroclawskiej do Zamku kilka linii kozléw
hiszpanskich. Takie same kozly staly w rejonie samej Bramy Wroclawskiej i na
poludnie od niej, aby uniemozliwi¢ podejscie przeciwnikowi. Wyburzono lub
spalono ponadto kilka budynkoéw, ktére moglyby przeszkadzaé w prowadzeniu
obrony. Spalono tez wiekszo$¢ mostéw poznanskich. Nalezy jednak podkresli¢,
ze program wyburzen nie zostal przeprowadzony przez Szwedéw zbyt konse-
kwentnie i w czasie oblezenia prowadzonego w 1704 r. przez Jana Reinholda
Patkula atakujace oddzialy skrzetnie z tego korzystaly, majac dobra oslone dla
swej artylerii i Zolnierzy%3.

&2 Connotatia summow z réznych regestrow, ktére to sumy na rézne szwedzkie potrzeby erogowane sg,
APP, AMP, 12022, k. 22-27. O tym jak przygotowany byt Poznan w 1704 r. do obrony dowiadu-
jemy sie z bardzo cennych Zrédel kartograficznych. Pierwszy z nich to tzw. plan Fabera, na ktérym
znajdujemy nie tylko sam Poznan, ale i jego najblizsze okolice z zaznaczonymi wokél miasta reduta-
mi szwedzkimi, jak np. reduta strzegaca przeprawy przez Cybine w rejonie miyna §wietojanskiego,
zwany takze Szaricem Mlyniskim. Drugim jest plan nieznanego autora, prawdopodobnie niemiecki,
pochodzacy z dziela G. Bodenehera. Wreszcie mamy trzeci plan, ktéry pochodzi niejako z drugiej
strony barykady, jest to bowiem plan saski, bardzo schematyczny, z wieloma niedokladno$ciami
dotyczacymi umocnien miejskich. Szczegélnie istotne sa informacje dotyczace pozycji wojsk ob-
legajacych (saskich, rosyjskich i polskich). Wydawaé si¢ moze, ze autora interesowaly gléwnie:
sie¢ wodna wokol miasta, mosty i przeprawy, koscioly na przedmiesciach, jak i konfiguracja terenu
dajaca podstawe do rozplanowania baterii oblezniczych. Analiza tych planéw daje nam podstawe
do twierdzenia, iz drugi i trzeci sa kopiami pierwszego. Poniewaz pierwowzor jest najdoskonalszy
i najszerzej ujmuje Poznari i jego okolice, stad tez najwieksza wage przywiazujemy do tego planu,
potocznie zwanego ,planem Fabera”

O skali prac $wiadcza zestawienia wydatkéw miasta Poznania, gdzie czytamy, ze np. dla robotni-
kéw pracyjacych przy fortyfikacjach miedzy 19 wrzeénia a 4 grudnia 1704 r. miasto musialo zaplaci¢
70 450 zlp, a za material i narzedzia dodatkowo 17 080 zlp, vide: Connotatia podatkéw Miasta Pozna-
nia od wejscia ludu kréla Imci Szwedzkiego, APP, AMP I 1690, k. 1v.
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= (iﬁ_
3. Plan oblezenia Poznania w 1704 r. Fragment.
P.S. Faber, Belagerung der Stadt Posen von D. 4 October Bis D. 24 Oct. 1704, miedzioryt ze zbioréw

Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu. Z. Pilarczyk, M. Danielewski, K. Ko$cielniak, Wojenny Poznati.
Fortyfikacje i walki o miasto do XVIII wieku, Poznari 2017, s. 125.

Sily obu stron

W lutym 1701 r. w Birzach doszlo do zawarcia ukladu migedzy Augustem I1
a Piotrem I, na mocy ktérego obie strony zobowiazywaly sie walczy¢ ze wspol-
nym wrogiem i nie zawiera¢ z nim pokoju bez porozumienia z druga strona.
Dodatkowo Piotr I zobowiazal sie przysta¢ Augustowi II 12 000 zolnierzy i wy-
placi¢ w ciagu trzech lat 100 000 talaréwo4.

Spelniajac swoje zobowiazania, Rosjanie latem 1704 r. w Kijowie sformowali
korpus wojsk positkowych, w skfad ktérego weszto 11 putkéw, etatowo licza-
cych do 12 000 Zolnierzy, ale w rzeczywisto$ci bylo ich tylko 9852. Trzy z tych
putkéw: ptk. Andrzeja Romanowskiego (895 ludzi), Denisa Bilsa (956) i Piotra
Lewenstona (979) zostaly sformowane w 1700 r. i mialy pewne do$wiadczenie
bojowe. Pozostale byly ,,dopiero co sformowane” — cztery putki w 1703 r.: Iwana
Kaniszewa (975), Wasilia Danitowa (910), Iwana Nielidowa (865) i Joachima
Gulica (937); a dwa na przelomie 1703/1704 r.: mjr. Hermana von Deldina
(919) i mjr. Artemija Kriwcowa (942). Do tego doszly jeszcze pulk Borysa Batu-
rina (972) i pulk strzelcéw smolenskich Dmitrija Kachowskiego (438)¢S.

4 Pycckuil Kopnyc Ha noAbcko-cakcorckoti caycbe, http://gardarike.org/history/new-age/rus-17age/
russkij-korpus-na-polsko-saksonskoj-sluzhbe [dostep 10.11.2017].

¢ B. BeankaHoB, Pycckuil 8cnomozameAbHbiil KOPRyc HA NOAbCKO-CaKcoHckoil cayncbe. 1704—1706. Opaaru-
3ayus U ucAeHHoCmy, ,BoeHHO-UcTOpIIecKuil XypHaA «Crapoui Lleiixrays>~ 2012, N2 46, c. 93.
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Na czele tego korpusu stanat gubernator Kijowa ks. Dmitrij Michajtowicz
Golicyn. W sierpniu 1704 r. pod Sokalem potaczyl si¢ on z armig Augusta IL. Do-
wodztwo nad nim objal wtedy Johan Reinhold Patkul, general-lejtnant w stuzbie
cara Piotra 166, 18 sierpnia stan korpusu wynosilt 9086 ludzi®”.

Patkul po objeciu dowddztwa przeorganizowat rosyjskie oddziaty, tworzac
znich 9 putkéw i stawiajac na ich czele oficeréw saskich i niemieckich, ktorzy
przeszli na stuzbe rosyjska, a oficerowie rosyjscy zostawieni zostali w stopniu
podputkownikéw i majoréw (zastepcéw). Korpus skladal sie teraz z putkéw:
Patkula (1088 ludzi), Holszteina (1096), Romanskiego (1076), Gulica (1067),
Gierca (1106), Biellinca (1086), Szepinga (1016), Bilsa (1092) i batalion strzel-
c6w pptk. Paula Rumora (460)98.

Przybycie oddzialéw rosyjskich Patkula oraz saskich Schulenburga spra-
wilo, ze August Il mégl pokusi¢ sie o zdobycie Warszawy i probe odzyskania
utraconych ziem. Dlatego tez postanowil wydzieli¢ z gtéwnej armii korpus,
ktory pomaszeruje pod Poznan z zadaniem jego zdobycia i otwarcia drogi do
Saksonii®®. Do Wielkopolski wyslal gen. lejtn. Michata Brandta z jazda i gen.
lejtn. Jana Reinholda Patkula z piechota rosyjska’0. W sklad tej ostatniej we-
szlo 4200 zolnierzy z rosyjskiego korpusu positkowego. Byly to pulki piechoty:
Patkula (9 rot, 896 zolnierzy), Holsteina (9 rot, 943 zolnierzy), Gulica (9 rot,
976 zoknierzy), Billsa (9 rot, 894 zolnierzy) i batalion strzelcéw Rumora (4 roty,
432 zoknierzy)7L. Jazde pod dowédztwem gen. Brandta stanowilo 37 polskich
choragwi (4-6 tys. zolnierzy), 2000 Kozakéw zadnieprzanskich i od 2000 do
3000 saskich kirasjeréw i dragonéw (regiment kirasjeréw Beust, pulk nastepcy
tronu, pulki von Eichstadta i Gersdorffa oraz niepelne putki dragoniskie Bron-
derburg-Bayretha i Oertzena’2). Caly korpus liczyt od 12 000 do 15 000 ludzi
z 6 putkowymi armatami. Artyleria obleznicza, ztozona z 17 armat (w tym osiem
18-funtowych pétkartaun) i kilku mozdzierzy ze wszystkimi potrzebnymi zapa-
sami, miata by¢ wystana z Drezna?3.

W tym momencie szwedzki garnizon pik. Lillieho6ka skladal si¢ z:
400 zolnierzy piechoty (po 200 z putkéw sudermanlandskiego i kronoborg-
skiego) i kompanii lejbdragonéw (ok. 100 ludzi) oraz 14 dzial, z ktérych
4 (3-funtowe) bylo dzialami szwedzkimi, a 10 pochodzilo z poznarnskiego
cekhauzu. Pozostale 38 poznanskich dzial najwidoczniej nie przedstawialy
warto$ci bojowej lub brakowato do nich oporzadzenia i zaopatrzenia, ewen-

66 Pycckuil KOpnyc Ha NoAbCKo-caKconckoil cayxcbe. . .
97 Ibidem.
8 B. BeankaHnos, op. cit., c. 93.

 Ibidem; Specyfikacja S regimentéw pod Sakroczynem w dniu 19 wrzesnia 1704 roku, PTAAA, $. 79,
om. 1. 1704, a. 50, a. 30-31.

70 K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 45.

7' Proiect Auxiliar truppen, PTAAA, ¢. 79, om. 1. 1705, Aeaa Ilarkyas, A. 2, A. 30. Dokladnie
o organizacji i liczebnosci rosyjskiego korpusu positkowego — vide: B. Beanxanos, op. cit., c. 93-94.

72 Q. Schuster, EU. Francke, op. cit., s. 161.
7 V. Vielikanov, S. Miehniew, op. cit., s. 223.
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tualnie nie byto mozliwo$ci ich ustawienia na pozycjach, skoro nie zostaly
uzyte w trakcie dziatan’4.

Dodatkowo garnizon zostal wzmocniony przez 3 putki dragonéw pod do-
wodztwem gen. Meijerfeldta, ktére schronity si¢ w mieécie. Najbardziej opty-
mistyczne oceny wielko$ci szwedzkich sit okreslaja ich liczebnos$¢ na 2000 zol-
nierzy, jednak wedtug posta duniskiego Thomasa Balthasara von Jessena, oddzial
gen. Meijerfeldta liczyt tylko 1200 ludzi, co daje liczebnos¢ calego garnizonu
na 17000 zolnierzy. Najstarszy stopniem spo$réd szwedzkich oficeréw byt gen.
mjr Arvid Axel Mardefeld. Wspdlnie z gen. Meijerfeldtem i ptk. Lillieh66kiem
utworzyli oni rade wojenna kierujaca obrong miasta”>.

Oblezenie

Pierwszy w kierunku Poznania ruszyl gen. Brandt z jazda, majac za zadanie
ostania¢ piechote przed ewentualnym atakiem z Torunia, rozpozna¢ okolice
oraz umocnienia i garnizon miasta. Brandt wyruszyl 23 wrze$nia 1704 r. Przed-
nie straze pojawily si¢ pod Poznaniem 28 wrzesnia, idac od strony Swarzedza.
Omijajac Chwaliszewo i Rataje, general ruszyt wprost nad Warte w miejsce,
tuz za D¢bina, gdzie wcze$niej Schulenburg zbudowat most, ktéry Szwedzi
zniszczyli. Stan wody byt tak niski, ze jazda Brandta zaczela przechodzié¢ rzeke
brodem. Na drugim brzegu bylo juz ok. 300 koni, kiedy chorazy Nils Gylden-
stolpe”6 wypadl z miasta na czele 350 dragonéw szwedzkich i wpedzit Saséw
zpowrotem do rzeki’”.

Na drugi dzief rano pod Poznaniem pojawily si¢ oddzialy Patkula’8. W ciagu
sze$ciu dni szybkim marszem przebyly one droge z Wyszogrodu przez Gabin,
Gostinin, Kowal, Przedecz, Brdéw, Sepolno, Sleszyn, Kleczew, Wrzesénie i Kte-
cko. Kilka kilometréw od miasta, na prawym brzegu Warty, piechota Patkula
polaczyla si¢ z jazda Brandta”?.

Sojusznicy zajeli pozycje na spalonych przez Szwedéw przedmiesciach i roz-
poczeli regularne prace obleznicze, starajac si¢ podejé¢ jak najblizej umocnien,
i ustawi¢ baterie zgodnie z zasadami sztuki inzynieryjnej. Przede wszystkim za-
czeli przygotowywaé stanowiska artyleryjskie na Wzgérzu Sw. Marcina. W po-
zostatych miejscach ze wzgledu na bagnisty teren okopy umacniano koszamii fa-

74 V. Vielikanov, S. Miehniew, Oblezenie Poznania...,s. 224.

75 K. Jarochowski, Oblgzenia miasta Poznania. .., s. 303; V. Vielikanov, S. Miehniew, op. cit., s. 224.
76 Nils Gyldenstolpe, mozna spotka¢ takze zapis: Gyllenstolpe lub Gyllenstrém.

77 K. Jarochowski, Obl¢zenie miasta Poznania. .., s. 53-54.

78 Ibidem, s. 46-47. Jak zauwazyl Kazimierz Jarochowski, dowddca korpusu rosyjskiego (J. Patkul)
byl na wpét zolnierzem, na wpét dyplomata. To miato zawazy¢ nie tylko na calej kampanii, ale i sa-
mym przebiegu oblezenia Poznania. Ciekawe informacje o walkach Saséw o Poznan, sytuacji Po-
znania, kontrybucjach itp. s3 w Sachsische Hauptstaatsarchiv Dresden, 10026 Geheimes Kabinett,
Loc. 3616/113616/2, gdzie m.in. znajdujg sie listy Patkula oraz Augusta II.

7 Specyfication marches unter Posen, Sichsische Hauptstaatsarchiv Dresden, 10026 Geheimes
Kabinett, Loc. 3616/1, k. 453.
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szynami wypelnionymi ziemig. Dla ostony przed ostrzalem ze strony obroficéw
wykorzystywano kamienne mury podmiejskich kosciotéw oraz te domy, ktérych
Szwedzi nie zdolali spali¢ w trakcie przygotowan do obrony. 14 pazdziernika go-
towa byla bateria od strony kosciola $w. Marcina, i nastepnego dnia rozpoczela
ostrzal miasta oraz muru miedzy zamkiem a Brama Wroctawska80.

W czasie tych dwoch tygodni dochodzilo takze do utarczek saskich i koza-
ckich podjazdow ze zbierajacymi zapasy w okolicy szwedzkimi dragonami. Jak
zauwaza Kazimierz Jarochowski, diariusz oblezenia Poznania gen. Mardefelda
az do 14 pazdziernika nie odnotowuje Zadnego znaczacego ruchu ze strony oble-
gajacej armii. Szwedzi takze przygotowywali si¢ intensywnie do obrony. Miesz-
karicy otrzymali rozkaz zaopatrzenia si¢ w duze zapasy wody, ziemi i mierzwy
na wypadek pozaru. Zydom powierzono zadanie ,gaszenia bomb” wrzucanych
do miasta8l.

Zasoby zywnosci dla zalogi byly stosunkowo male, mimo zdobycia zapa-
séw Radomickiego i zebrania z okolicy tego, co sie dato. Wpuszczenie w obreb
muréw miejskich dragonéw Meijerfeldta grozilo szybkim ich wyczerpaniem.
Lillieh66k bronil sie wiec przed wprowadzeniem tej liczby ludzi i koni w ob-
reb muréw miejskich. Mardefeld rozstrzygnal ten spér na korzy$¢ Meijerfeldta
iwpuscil do miasta dragonéw z korimi. Zaraz po tym Szwedzi spalili cz¢$¢ przed-
mie$¢ otaczajacych Poznan, oszczedzajac jedynie Chwaliszewo, klasztor Bernar-
dynéw, koscidl $w. Marcina, klasztor Karmelitéw Bosych i koécidt sw. Wojcie-
cha82. Dodatkowo spalili jeszcze trzy mosty na Warcie83.

1S pazdziernika 1704 r. rozpoczglo si¢ wlasciwe oblezenie Poznania przez
korpus pod dowoddztwem Jana Reinholda Patkula. Zajat on pozycje nalewym
brzegu Warty, otaczajac szerokim pétkolem fortyfikacje miejskie, od klaszto-
ru Bernardynéw, poprzez koéciét $w. Marcina, po klasztor Karmelitéw Bosych
ikosciol sw. Wojciecha. Nie zamknieto jednak szczelnym kordonem catego mia-

80 V. Vielikanov, S. Miehniew, op. cit., s. 225.

8! Ibidem, s. 55-56. Vide: Relationer af ofversten. .., s. 346; Extrait d'un Journal fort ample, écrit par le
Baron de Mardefeld, Major-General, touchant tout ce qui s’e[f passe avant & pendant le Siege de Possnanie,
lan 1704, [in:] G. Adlerfeld, op. cit., p. 128.

82 Poznariscy Karmelici Bosi, w swojej kronice, odnotowali, ze , Dwutygodniowe zwlekanie z [pod-
jeciem] ataku na zaloge szwedzka, ktéra liczyla w miescie trzy tysiace ludzi, spowodowato ogrom-
ne zniszczenia na spalonych przez Szwedéw przedmieéciach. Ze wzgledéw obronnych zburzono
i zréwnano z ziemia wspomniane przedmiesécia razem z ich wyjatkowo zadbanymi ogrodami do-
okola osad Swietego Marcina, Swigtego Wojciecha i wokél ojcéw bernardynéw, razem z ogrodami
na parceli lezacej przy kosciele Wszystkich Swietych i wokét szpitala Swietego Lazarza. Spalono
wszystkie nieruchomosci, z domami mieszczan wlacznie. Ocalal jedynie koscitek Swigtego Krzyza
za Bramg Wroclawska, cho¢ poszlo z dymem i zamienilo si¢ w popiél jego probostwo. Ograbiono
tez okoliczne wsie i przez wzglad na [grozace] oblezenie, wszystkie owce, krowy oraz cala trzode ze-
gnano do miasta. Do zawodzenia i fez biedakéw, [dolaczyly] w miedcie ryki kréw, rzenie koni i placz
krzywdzonych”. Vide: Kronika poznariskich Karmelitow. .., s. 183-184.

8 Te trzy mosty, wg wyliczeri miasta Poznania, kosztowaly 62 000 zlp, do tego doszly szkody po-
czynione podczas oblezenia w samym miescie i na przedmieéciach na kwote 342 400 zlp, oprocz
tego Szwedzi zarekwirowali caly miejski cekhauz oraz prywatng bron mieszczan, co szacowano na
68 744 zlp. Vide: Summariusz kontrybucyi réznych, ktére miasto JKM Poznar wyplacito, APP, AMP
12030, k. 1.
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sta. Kwatera (punkt dowodzenia) Patkula znajdowala si¢ w zabudowaniach kos-
ciola $w. Marcina, obok najwiekszej baterii oblezniczej. 15 pazdziernika z tego
tez wzgorza rozpoczal sie ostrzal z sze$ciu dzial 10-funtowych kierowany na Bra-
me Wroclawska i w strone muru ciagnacego sie na lewo od niej w strone miasta.
Od strony zajetego przez Saséw klasztoru Bernardynow strzelano w kierunku
Szanca Garbarskiego. Ostrzat z obu baterii trwal nieprzerwanie przez cala noc
z 15 na 16 pazdziernika84. Sojusznicy, po dotarciu artylerii z Drezna, dyspono-
wali 17 armatami oblezniczymi o kalibrze od 6 do 18 funtéw®3, a takze nielicz-
nymi mozdzierzami.

Szwedzi zamknigci w Poznaniu znajdowali si¢ w trudnym potozeniu89. Jed-
nak w wyniku tego, ze sojusznicy nie zamkneli pierécienia oblezenia, obroncy
mieli jeszcze w posiadaniu jeden most na Warcie, ktérego wczesniej nie spalili,
naprzeciwko Wielkiej Bramy, w zwigzku z tym posiadali wolng droge na Chwa-
liszewo i na Ostréw Tumski, gdzie mogli zbiera¢ zaopatrzenie8”. Byta to takze
droga, dzieki ktorej mogli sporawadzi¢ pomoc.

Szwedzkie dowddztwo postanowilo zawiadomi¢ o swoim polozeniu Karola
XII. Jeszcze 15 pazdziernika przez Wielka Brame wyjechal mjr Otto Reinhold
Duderbergz 10 dragonami. Jego zadaniem bylo dotarcie przynajmniej do gen.
Rehnskiolda albo do samego Karola XII. Dodatkowo 150 dragonéw oslaniato
go na najtrudniejszym odcinku prowadzacym przez most, Chwaliszewo az do
Swarzedza, gdzie zagrazalo spotkaniem z podjazdami Brandta. Po wykonaniu
zadania dragoni powrdcili do Poznania®8. Jest to dowdd na to, ze Patkul przez
dwa tygodnie nie zdolal zabezpieczy¢ miasta przed tego typu wycieczkami za-
logi, mimo, ze posiadal wystarczajaca ilo$¢ ludzi.

Po catonocnym ostrzale 16 pazdziernika byt dosy¢ spokojnym dniem3. Do-
piero pod wieczér znowu otwarto ogieni z obu baterii (ze wzgdrza $w. Marcina
i spod klasztoru Bernardynéw). Kanonada trwala przez cala noc az do piatej
rano. Po kroétkiej przerwie ostrzal prowadzono réwniez przez caly nastepny
dzien. 18 pazdziernika silny ostrzalt byl kierowany gléwnie na Brame Wroctaw-
ska, a przede wszystkim na mur miedzy nig a Zamkiem. Szwedzi, przewidujac,
ze powstanie w tym miejscu wylom, zaczgli sypa¢ wal, réwnolegle do majacego

8% K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 59-60.
8 G. Adlerfeld, The military history of Charles XII, King of Sweden, vol. 11, London 1740, p. 91.

8 W roku 1704 podczas ataku miasta od Moskwy, gdy Szwedzi insze budynki drewniane rozbierali
dla palu - rozebrali tez i parkan nasz kolo podwérza [ ... ]. A gdy potem powietrze predko nastapielo,
ze toz podworko nie moglo by¢ tak predko ogrodzone. Prawie z catego miasta $mieci i gnoje znoszo-
no na to miejsce i Szwedzi zdechle konie podczas ataku na toz miejsce wywldczeli tak dalece, ze ka-
nal, ktéry miescem odchodzil, nie miat zadnego sposobu odchodzenia. Jak najniejszy deszcz padal,
tak zaraz pelna ulica befa wody, ze do fary nie mogli przechodzi¢. Az wiele razy pacholcy z ratusza
wylewali wode”. Vide: K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 56-57.

87 K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 56-57.

8 Relationer af ofversten..., s. 345; Extrait d'un Journal..., p. 127; K. Olejnik, op. cit., s. 133-134;
K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 61.

% Nie liczac malego wypadu zalogi szwedzkiej na Ostréw Tumski po zaopatrzenie. Vide: J. Euka-
szewicz, op. cit,, t. II, s. 362; Extrait d’un Journal..., p. 128.
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sie zawali¢ muru. Dodatkowo ufortyfikowali znajdujacy sie tam klasztor Tere-
sek?0. Oblegajacy tez nie pozostali bezczynni. 18 pazdziernika marszatek sejmiku
wojewodztw poznanskiego i kaliskiego Ludwik Szoldorski, ktory znajdowat sie
w obozie Patkula, wydat uniwersal wzywajacy szlachte wielkopolska pod Poznan
na pospolite ruszenie w celu udzielenia pomocy Augustowi II w ratowaniu ojczy-
zny?l. 19 pazdziernika dalej trwato bombardowanie miasta. Na wzgorzu $w. Mar-
cina znajdowalo si¢ juz 17 dzial, ktore ostrzeliwaly Poznan od wezesnego rana az
do poludnia, a nastepnie od 16.00 do 22.00, tak skutecznie, ze w murze przy Bra-
mie Wroclawskiej powstal wytom. Mardefeld otrzymal wiadomog¢, ze przeciwnik
przygotowuje tej samej nocy szturm na tym odcinku. Dlatego tez rozkazal wzmoc-
ni¢ ludZmi tamtejszy posterunek. Ostatecznie noc mineta spokojnie”2.

20 pazdziernika ponownie ostrzeliwano Brame Wroclawska i przylegajacy do
niej mur oraz Szaniec Garbarski. W wyniku tego rozszerzyl si¢ tamtejszy wytom?3.
Szwedzi spodziewali si¢ szturmu w kazdej chwili, dlatego od 20 pazdziernika za-
czeli wzmacniaé posterunki na zagrozonych odcinkach, a ponadto przygotowali
w poblizu oddzial piechoty w celu przeprowadzenia kontrataku®#. 21 pazdziernika
nadal trwata kanonada, ale juz 22 pazdziernika minal spokojnie. Jednak pod wie-
cz6r baterie ponownie strzelaly do wylomu przy Bramie Wroctawskiej. Trwalo to
przez cala noc. 23 pazdziernika ze wzgdrza $w. Marcina bateria kierowata ogienl
na Brame Wroctawskg, a od strony klasztoru Bernardyndw na Szaniec Garbarski.
Wylom przy Bramie Wroclawskiej systematycznie byt poszerzany. Szwedzi zarzu-
cili go faszynami. Aby temu przeciwdziataé, Sasi i Rosjanie strzelali z muszkietow
do robotnikéw, cho¢ bez wigkszego efektu?>. 24 pazdziernika wylom przy Bramie
Wroclawskiej rozszerzony zostal do przeszlto 20 krokéw (15 m)96. W tej sytuacji
Mardefeldt rozkazat dodatkowo wzmocni¢ klasztor Teresek, poprzez umieszcze-
nie w nim oddzialu piechoty. Robotnikom rozkazat sprzatna¢ ziemie i gruzy leza-
ce w wylomie. Mardefeldt zamierzal, w przypadku szturmu z tej strony, wykona¢
kontruderzenie przy uzyciu ukrytego wklasztorze oddziatu piechoty?”. Skoficzylo
si¢ jednak tylko na ogniu muszkietowym, ktory zabit kilku robotnikéw zatrudnio-
nych przy czyszczeniu wytomu?8.

0 Relationer af ofversten. .., s. 347.

' Uniwersal Ludwika Szatdorskiego stolniak wschowskiego, marszatka sejmiku wojewddztw pozna#-
skiego i kaliskiego do szlachty wielkopolskiej, wzywajgcy na pospolite ruszenie — obéz pod Poznaniem,
18 pazdziernika 1704, [w:] Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego. Lata 1696-1732,
wyd. M. Zwierzykowski, Poznan 2008, s. 439.

2 Relationer af ofversten..., s. 347; Extrait d'un Journal..., p. 128; K. Jarochowski, Obl¢zenie miasta
Poznania. .., s. 62-63.

% Relationer af ofversten..., s. 348; Extrait d’un Journal..., p. 128-129; J. Lukaszewicz, op. cit,, t. I],
s. 362.

9% Relationer af ofversten. .., s. 348; Extrait d'un Journal..., p. 129; K. Olejnik, op. cit., s. 137.
5 Relationer af ofversten. .., s. 349.

% K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. . ., s. 63—64. Jednak w wykazie strat nie ma tego poda-
nego — vide: Relationer af ofversten..., s. 358.

7 K. Olejnik, op. cit., s. 137.

%8 K. Jarochowski, Oble¢zenie miasta Poznania. .., s. 63—64.
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Pomimo widocznych efektow ostrzatu, czyli szerokiego wylomu pomiedzy
Brama Wroctawska a Zamkiem, oblegajacy nie zdecydowali si¢ na przeprowa-
dzenie szturmu. Zamiast tego 25 pazdziernika Patkul postanowit opanowa¢
most chwaliszewski. W ten sposéb zamierzal przecia¢ komunikacje Szwedow
iodcia¢ich od zrodla zaopatrzenia na Chwaliszewie. Przeprawil od strony klasz-
toru Bernardynéw oddziat zotnierzy z kilkoma dzialami na prawy brzeg Warty,
opanowal most i Chwaliszewo, a nastepnie rozpoczat ostrzat Wielkiej Bramy
oraz lezacych poza nig doméw?”.

Opanowanie Chwaliszewa przez wojska Patkula spowodowalo, ze dopiero
wtedy miasto zostalo catkowicie otoczone (po 10 dniach od rozpoczecia ob-
lezenia), a wszelka komunikacja przecigta. W zwiazku z tym nie pozostawato
Szwedom nic innego jak zniszczy¢ most Chwaliszewski. Na odbytej po poludniu
radzie wojennej Mardefelda z Meijerfeldtem i Lillieho6kiem postanowiono spa-
li¢ most. Wykonanie tego zadania powierzono kpt. Géranowi Pahlmanowil00,
ktéry na czele swojego oddziatu, przez Wielka Brame, dostat sie do mostu i pod-
palit go w obliczu nie mogacego nic zrobi¢ przeciwnikal0l. Tymczasem tego
samego dnia oblegajacy rozpoczeli sypanie nowej baterii naprzeciwko zamku,
co Szwedzi zauwazyli w nocy z 25 na 26 pazdziernika. Mardefeld wzmocnil
znajdujacy sie naprzeciw sypanej baterii posterunek o dodatkowych 40 ludzi
ikazal strzela¢ z muszkietéw do robotnikéwl192. Dziatania Szwedéw okazaly sie
skuteczne i oblegajacy zaprzestali wszelkich prac na tym odcinku. Przeniesli
swoja uwage na Wzgorze sw. Wojciecha i juz 26 pazdziernika rozpoczeli prace
przy ustawieniu baterii przy kosciele pod wezwaniem $w. Wojciecha. Na tam-
tejszym wzgorzu stanela juz pod wieczor 26 pazdziernika nowa bateria z kilko-
ma dziatami, z ktérej nastepnego dnia rozpoczal sie ciagly i celny ostrzat Bramy
Wronieckiej i przylegtego do niej muru. W wyniku tej kanonady juz wieczo-
rem, zrobiono w tym murze szeroki na kilkana$cie metréw wylom. Pod wieczér
przerwano ostrzal, a przy Bramie Wroclawskiej stanal trebacz saski z listami do
szwedzkich dowddcéwl93. Prawdopodobnie ruch ten Patkul wykonat po otrzy-
maniu listéw od Stanistawa Szembekal®4 oraz Augusta 11105, informujace go,
ze Karol XII ruszyl sie spod Lwowa i w zwiazku z ta sytuacja jest wzywany do
glownej armii wraz z kawaleria i gen. Brandtem, a pod Poznaniem ma zostawi¢
oddzialy piesze w celu blokowania miasta. Karol XII 25 wrze$nia opuscil obdz
pod Lwowem, pod koniec pazdziernika znalazl si¢ naprzeciw sit Augusta IT pod

% Relationer af ofversten..., s. 349-350; Extrait d'un Journal..., p. 131.
100 Goran Pahlman, w literaturze najczesciej wystepuje jako: Pullmann.
101 Relationer af ofversten. .., s. 349-350; Extrait d'un Journal..., p. 132.
192" Extrait d’un Journal..., p. 131.

103 K. Olejnik, op. cit., s. 138-139; K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. .., s. 64—67; Relationer
af ofversten..., s. 353.

104 List S. Szembeka do J.R. Patkula z 11 paZdziernika 1704 r., PTAAA, §. 79, om. 1, roa 1704, Ho. 16,
A 77=77v.

105 List Augusta II do J.R. Patkula z 11 paZdzierniak 1704 r., PTAAA, ¢. 79, om. 1, rop 1704, Ho. 16,
A.78.
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Warszawg, liczacych 24 000 zolnierzy (w tym 8000 piechoty) 106, Krél szwedzki
28 pazdziernika sforsowal Wisle, co spowodowalo, ze August IT nakazat wycofa¢
sie wszystkim swoim wojskom na zach6d107.

Korzystajac z przerwy w ostrzale, ptk Lillieh66k kazal jeszcze tego samego
wieczoru wzmocni¢ posterunek przy Bramie Wronieckiej o dodatkowych 20 lu-
dzi108, 28 pazdziernika 100 ludzi otrzymalo rozkaz wypelnié¢ mierzwg i ziemia
otwér w murze wlasnie koto Bramy Wronieckiej, ale w taki sposob, aby po kaz-
dej stronie pozostalo wolne miejsce szerokie na p6t metra, aby w razie ewentu-
alnej wycieczki skorzystac z tych przejs¢ dla kontrataku. Wylom mial szerokos¢
do 31 krokéw (23 m), znajdowal sie¢ po lewej stronie Bramy Wronieckiej. Chcac
sie przygotowac na szturm, Szwedzi wzniesli tuz za nia wat z gleboka fosa i za-
mienili znajdujacy si¢ obok tego miejsca klasztor Katarzynek w co$ w rodzaju
,bastionu”, obsadzonego 60 ludzmi pod dowédztwem pptk. Hagenal0?. Przez
cala nocz 28 na 29 pazdziernika oblegajacy prowadzili intensywny ostrzal mia-
sta. Réwnoczesnie zaczela si¢ konczy¢ pasza dla koni szwedzkich dragonow
znajdujacych sie w Poznaniu. Dlatego tez gen. Mardefeld rozkazal wyprowadzi¢
300 koni z miasta nad Warte i tam je zabi¢!10. Mardefeld podaje, ze jeszcze tej
samej nocy przez Brame Wroniecka Pahlman i Brown na czele 150 ludzi popro-
wadzili z miasta wycieczke na tamtejsza baterie, jednak nie udalo sie jej zniszczy¢
i po zabiciu kilku Rosjan wrécili do miastalll. Wychodzi na to, ze strong aktywna
w tym oblezeniu byli obroricy, a nie oblegajacy.

29 pazdziernika ostrzal baterii umiejscowionej na Wzgérzu sw. Wojciecha
obalil mur po prawej stronie Bramy Wronieckiej. Powstal prze$wit, przez ktory
kule oblegajacych, przelatujac przez ulice Wroniecka, docieraly az do rynku.
Wtedy tez kpt. Pullmann wraz zkpt. Henrikiem Andersem Mortenem otrzymali
rozkaz wykonania wycieczki na czele 180 ludzi przez Brame Wroniecks, aby
zagwozdzi¢ dziala znajdujace si¢ w baterii na Wzgérzu sw. Wojciecha. Jednak ob-
legajacy zorientowali si¢ w zamiarach szwedzkich i aby temu zapobiec zgroma-
dzili pod kosciotem $w. Wojciecha wigksza iloé¢ zolnierzy, udaremniajac w ten
sposéb pomyst Mardefeldall2. Nie udala sie takze wycieczka szwedzka podjeta
przez kpt. Abrahama Bandholza z Szarica Garbarskiego113.

30 pazdziernika wylom na prawo od Bramy Wronieckiej rozszerzony zostat
az do 40 krokéw (30 m)114. Tym samym nie bylo juz praktycznie przeszkéd
w przeprowadzeniu szturmu. Cata zaloga miasta byta ciagle pod bronia. Dragoni

106 J. Wimmer, op. cit., s. 278-279.

107 7. Feldman, Polska w dobie wielkiej wojny pétnocnej 1704—1709, Krakéw 1925, s. 68.
108 Relationer af ofversten. .., s. 351.

109 Tbidem, s. 353.

110 7. Eukaszewicz, op. cit., t. II, s. 363. Mardefeld podaje, ze bylo to 100 koni - vide: Extrait d'un
Journal..., p. 134.

U Extrait d'un Journal..., p. 134.

U2 Relationer af ofversten. .., s. 354; Extrait d’un Journal..., p. 13S.
53 Tbidem.

!4 Relationer af ofversten..., s. 355-356.
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stali w szyku bojowym na rynku, czekajac na rozkaz udania sie w kierunku naj-
bardziej zagrozonym!15. Dwa dziala nabite kartaczami postawione byly naprze-
ciw Bramy Wronieckiej, a obok w klasztorze Teresek znajdowato sie 180 zolnie-
rzy. Wszyscy czekali na szturm. Chodziaz 31 pazdziernika wylom przy Bramie
Wronieckiej rozszerzony zostat do szerokosci 80 krokéw (60 m), mimo to atak
nie nastgpowal. Wrecz przeciwnie, ok. potudnia wstrzymano bombardowanie,
a przy Bramie Wroclawskiej pokazal sie trebacz z listami do Meijerfeldta i Lil-
lieh66ka, z propozycja wymiany jericow, jednak Szwedzi nie odpowiedzieli na
to wezwaniell®,

Natomiast 1 listopada mial miejsce ciagly ostrzal z dziali muszkietow, a za-
loga szwedzka byla gotowa do odparcia szturmu!l”. 2 listopada, po kilku zale-
dwie strzalach, o godzinie 9.00 rano do Bramy Wroctawskiej przybyl trebacz
wyslany przez Patkulall8. Tego samego dnia, juz po zmroku, przybyl do mia-
sta zbiegly z niewoli saskiej zolnierz szwedzki, ktéry powiedzial, ze w obozie
nieprzyjacielskim méwi si¢ o odwrocie, ze juz wyprawiono 17 dzial i wlasnie
demontuja baterie. Wszystkie szwedzkie posterunki potwierdzity te informa-
cje, jednak obroncy przez cala noc z 2 na 3 listopada zachowali czujnos¢, bojac
sie, Ze jest to jakis fortel. Ranek 3 listopada pokazal, ze nie bylo juz wojsk sa-
skich i rosyjskich pod Poznaniem. O godzinie 9.00 bylo wida¢ z wiezy ratusza
poznanskiego, jak jazda saska oraz piechota saska i rosyjska byly w odwrocie,
idac w kierunku Steszewa. Dla jego oslony zostaly tylko nieliczne posterunki
jazdy saskiej pod klasztorem Karmelitow Trzewiczkowych i w Wildzie. Pod
wieczor odeszly takze i te strazell?.

S Wylom przy Bramie Wronieckiej wraz z klasztorem Katarzynek obsadzony byl przez silny od-
dzial liczacy 460 ludzi pod dowddztwem majoréw: Rothusena i Bornmanna. Vide: J. Eukaszewicz,
op. cit,, t. II, s. 364; K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania. . ., s. 68-72; Relationer af ofversten.. .,
s. 355-356; Extrait d'un Journal. .., p. 137.

U6 Relationer af ofversten. .., s. 356. Karmelici w swojej Kronice zanotowali, ze: , Ten huk i halas ar-
matni wzmagal sig, do éwieta Wszystkich Swietych. Zolnierze moskiewscy przygotowali caly sprzet
do szturmu na miasto. Po catych dniach i nocach ich rzemie$lnicy budowali jakoby mosty nad fosa-
mi, po ktérych zamierzali wciaga¢ do miasta armaty, przez wylomy uczynione w murach. Wszystkie
te robili z naszych ogrodzen, pospolicie: z parkanéw, ktére byly w znakomitym stanie [...]. Stos
rzeczy potrzebnych do szturmowania miasta, [siegal] po dach naszego kosciola, od strony ku Winia-
rom”. Vide: Kronika poznariskich Karmelitéw.. ., s. 18S.

7 Relationer af ofversten. .., s. 357; Extrait d'un Journal..., p. 138.

I8 W sam dziett Wszystkich Swietych nastapilo zawieszenie broni ze Szwedami z miasta [...]. Na-

stepnego dnia zaplacil za to réwniez nasz klasztor, gdy do gospodarstwa wszedt szwedzki zolniez,
jakoby zabra¢ rzeczy pozostawione przez nasze wojsko, opuszczajace Poznan. W rzeczywistosci
takowych rzeczy nie bylo. Popadlismy wdwczas w ostateczng ruine i konwent ledwie utrzymywat
sie przy zyciu”: Kronika poznarskich Karmelitow Bosych, oprac. P.F. Neumann OCD, Poznan 2001,
s. 186; Relationer af ofversten vid Kronobergs regemente Gabriel Lilliehook. .., s. 357-358; Extrait d'un
Journal..., p. 139; K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania przez Patkula. .., s. 81-82: ,[...], aby
jako zakltadnika wyprawiono do obozu oblezniczego jakiego badz kapitana szwedzkiego, poniewaz
takowy saski nadjedzie wkrotce jako parlamentarz do miasta. Mardefeld uczynit zadosy¢ temu zada-
niu i wyprawit do obozu Patkulowego kapitana Hallaz dwoma oficerami, po czem tuz bezposrednio
nadjechalo do miasta tyluz oficeréw saskich [...]"

9 K. Jarochowski, Oblezenie miasta Poznania przez Patkula. .., s. 83-85.
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4. Widok Poznania w czasie oblezenia w 1704 r.

Stragona, abo stoteczne miasto Poznati, oraz tabula accuratissima tam per totam Poloniam, quam ertra
regnum; jak wiele do cudzoziemskich miast mil rachowac si¢ ma, wystawiona w roku 1707, reprodukcja
[w:] Wladze miasta Poznania, t. 1: 1253-1793, oprac. ]. Wiesiolowski i Z. Wojciechowski, Poznar 2003,
s.289.

Odwrét Patkula byl spowodowany rozkazem Augusta II, ktory wycofywal sie
spod Warszawy na zachdd. Krél zamierzal skoncentrowaé wszystkie sily znaj-
dujace si¢ w zachodnich wojewddztwach Rzeczypospolitej, aby dysponujac
przewaga liczebna, uderzy¢ na scigajacego go Karola XII. Jednakze korpus Pat-
kula wskutek decyzji Augusta II zostat podzielony i cofal si¢ réznymi drogami
w kierunku Odry. Ostatecznie udalo mu sie wycofa¢ na teren Gérnych Luzyc
iroztozy¢ tam naleza zimowe120,

Karol XII na czele swych gtéwnych sit dotart do Poznania 6 listopadal2!:
»Akrol szwedzki wzigwszy o tem wiadomogé, porzuciwszy dalszy rabunek ru-
skich krajow, pobiegl czempredzej ze Lwowa na sukurs Poznaniowi z wszyst-
kiem swojem wojskiem; a gdy si¢ ku Warszawie zblizal, krél August, nie majac
sit po temu do dania rezystencyi tak licznej milicyi szwedzkiej, pobiegl w osmiu
tysiecy Saséw na Czestochowe do Krakowa, a pod Poznan dal czempredzej do
obozu zna¢, zeby si¢ umykali”122.

120 7. Wimmer, op.cit., s. 279-282.

21 Dnia 6 listopada krol szwedzki Karol XII przeprowadziwszy swoje wojsko na leze zimowe
do Wielkopolski przybyt do Poznania i obejrzawszy liche warownie miasta, pochwalil wojsko
szwedzkie, ze tak dzielnie bronito miasta. W dniu 14-tego miesigca udal si¢ Karol XII do Rawicza”.
Vide: Z. Boras, L. Trzeciakowski, op. cit., s. 189.

122 E. Otwinowski, Dzieje Polski pod panowaniem Augusta II od roku 1696-1728, Krakow 1849, s. 72.
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Straty

Mardefeld podaje, ze Szwedzi stracili facznie 9 Zolnierzy zabitych, w tym
jednego porucznika i jednego podoficera piechoty!23. Natomiast Lilliehdk, ze
straty szwedzkie wyniosly 14 zabitych, w tym porucznika i podoficera, dodatko-
wo ranny zostal 1 oficeri27 szeregowych, a wéréd mieszkaricéw Poznania zginal
1 Polak, a ranny zostal 1 Zyd!24. Straty oblegajacych wyniosly 40S zolnierzy
piechotyi23jazdy (rannych izabitych)125. Jak na dwutygodniowy ostrzal straty
wirdd obroncéw byly stosunkowo male, natomiast zadziwiaja dosy¢ duze straty
wsrdd oblegajacych.

Zanotowano tez bardzo niska skuteczno$¢ artyleryjskiego ostrzatu. Na miasto
wystrzelono ok. 4000 kul, ale wedlug relacji zabily one tylko jedna osobe!2¢. Co
prawda zniszczeniu ulegly liczne zabudowania, koscioly i klasztory27, ale w prze-
ciagu calego oblezenia nie udalo sie artylerii Patkula wywola¢ ani jednego pozaru
w samym miescie. Warto podkresli¢, ze zapobiegly temu takze dzialania komen-
danta miasta. Gléwnym problemem, zktérym przyszlo si¢ zmierzy¢ dowodcy gar-
nizonu, bylo wyczerpywanie sie zapaséw zywnosci — w dniu zakoriczenia oblezenia
zostalo jej jedynie na tydzien. Mozna przypuszczal, ze gdyby wojska Patkula po
przybyciu pod Poznan szczelnie go zamknely, nie pozwalajac Szwedom na wycho-
dzenie po furaz na Chwaliszewo, to pod koniec pazdziernika obroricy nie mieliby
juz zaopatrzenia i byliby zmuszeni podda¢ miasto. Tak si¢ jednak nie stato.

Nalezy takze podkresli¢, ze ogolnie stan fortyfikacji po oblezeniu nie napawat
optymizmem128. Najbardziej ucierpial rejon migdzy Zamkiem a Brama Wroc-
tawska, zwlaszcza polozony najblizej Bramy. Z jednej i drugiej strony praktycz-
nie przestal istnie¢ mur. Czgsciowemu zniszczeniu ulegta Brama Wroniecka.

123 Extrait d’un Journal..., p. 140.
124 Relationer af ofversten.. ., s. 358.
125 Specyfikacja poleglych, PTAAA, $. 79, om. 1, rop 1704, Ho. 16, A. 178.

126 Relation von der Blockade und Belagerung der Stadt Posen von medio Septembris bis zum 3. No-
vembris 1704, [b.m.d.w.], [w:] http://cbdu.ijp.pan.pl/13350/ [dostep 29.12.2017]. Ta relacja wydana
zostala tez w jezyku szwedzkim pt. Relation, om Staden Posens blockad och beligring, vilken ifran,
[w:] http://cbdu.ijp.pan.pl/13320/ [dostep 29.12.2017]. Jak odnotowal pisarz miejski Rzepecki ok.
1720 r.: ,Cum vasto impetu skolatali miasto Poznan z armat gléwnych kulami zelaznemi 9715, ktére
kule wazyly jedne po 14 funtéw, inne po 27, i inne mniejsze, okrom karkaséw, bomb i granatéw,
takze kul zelaznych i kamiennych ognistych, ktéremi wielce miasto zrujnowano i mury jego. Za
klasztorem Wielebnych PP. Karmelitanek i okolo wronieckiej bramy totaliter z ziemig poréwnawszy
oba mury”. Vide: J. Lukaszewicz, op. cit., t. II, s. 364-365.

127 List siostry Agnieszki od Pana Jezusa do przeora Paulinéw na Jasnej Gorze w Czestochowie, Ijca In-
nocentego Pohorskiego, AJG, sygn. 2096, k. 254v-255: ,[...] od wigilji §. Matki Teresy 14 octobra jak
w cel w nasz klasztorek az do trzeciego dnia novembra strzelano kulami ognistemi wielkiemi, wig-
cej niz po o$mnastu funtéw zelaza w jednej, granatami i karkasami. [...]. Nie podobna i rachowa¢
wielorakiego utrapienia naszego, Bogu tylko wiadomego, w jakiemesmy byly, bo gdy nam klauzure,
ktora jest w miejskim murze, na ziemie obalono, go$cie pilnowali i szaniec tam usypali i trupami
bylismy kolo okien naszych oblozone”.

128 Majac respekt na ruiny miasta Poznania i na tak wielkie prowentéw jego zniszczenie, aby przez
wlasne interesa do ostatecznego to miasto nie przyszto upadku, ile gdy ex onere do wyplacenia nie-
ktérych dlugéw obligowane, [...]”: Laudum sejmiku wojewddztw poznariskiego i kaliskiego z limity
w Srodzie 15-17 grudnia 1704 r,, [w:] Akta sejmikowe. .., s. 452455,
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Natomiast stosunkowo najmniejsze straty wystapily na odcinku od Kolegium
Jezuickiego do Bramy Wielkiej, co $wiadczy¢ moze o dobrej jako$ci nowych for-
tyfikacji. Szaniec Garbarski, mimo jego bombardowania, nie zostal powazniej
uszkodzony, a tym samym bardzo dobrze zdal egzamin. Byl to najlepszy dowod
na to, ze tylko tego typu dziela fortyfikacyjne moga skutecznie stawic¢ czota ob-
legajacym wyposazonym w artylerie.

‘Whioski

W czasie oblezenia Poznania zolnierze Patkula usypali bateri¢ na Wzgoérzu
$w. Marcina, przy klasztorze bernardynéw oraz na Wzgérzu $w. Wojciecha.
Uchwrycili takze przyczélek na Chwaliszewie, od wschodniej strony miasta, jed-
nak ostatecznie do szturmu nigdy nie doszlo. Pojawia si¢ pytanie, na ile uzasad-
nione bylo tak szybkie odstapienie od Poznania? Do chwili otrzymania rozkazu
Augusta I1, odwolujacego ich spod Poznania!2?, sojusznicy przygotowywali sig
do szturmu, ktory wydaje sie, ze zakonczylby si¢ zdobyciem miasta. Gléwna
armia szwedzka pod dowédztwem Karola XII mogta podejs¢ pod Poznan naj-
wczesniej 6 listopada, co oznaczalo, ze Patkul miat jeszcze w zapasie kilka dni.
Jednak, nie majac doktadnych wiadomo$ci o miejscu pobytu Karola XTI, Patkul
i Brandt nie chcieli ryzykowad i doktadnie wypetnili rozkaz krélewskil3.

Analizujac przebieg tego oblezenia, nalezy stwierdzi¢, ze bylo ono bardzo
»specyficzne”. Miasto zostalo otoczone pierécieniem wojsk, dopiero po ponad
trzech tygodniach od przybycia pod Poznan. Przede wszystkim obsadzono
wzgorza gorujace nad miastem (najpierw $w. Marcina, a potem $w. Wojciecha)
oraz klasztory i ko$cioly lezace blisko muréw miejskich. Gtéwny wysitek oble-
gajacych na poczatku skupiony zostal na dwéch odcinkach: od Zamku do Bra-
my Wroctawskiej oraz miedzy Brama Ciemna a Brama Wodna. Pierwsza loka-
lizacja jest zrozumiala, poniewaz mamy tu do czynienia z pozycja gérujaca nad
miastem i pojedynczym murem, ktéry tatwo mozna bylo rozbi¢ skupiajac na
nim ostrzat artyleryjski. Natomiast druga pozycja (wklasztorze bernardynéw),
skierowana na odcinek, ktory zabezpieczal Szaniec Garbarski, byla raczej proba
odciagniecia uwagi i rozproszenia sil obrofcow.

Bledem Patkula byla proba usypania baterii naprzeciw Zamku, umiejscowio-
nego na wzgorzu. Jest to nader dziwne, poniewaz byly lepsze miejsca, takie jak
np. Wzgdrze $w. Wojciecha, na ktérym ostatecznie ustawiono baterie i zaczeto

129 Szturm taki, wedlug Karola Olejnika, powinien byt nastapi¢ w dniach 28-31 pazdziernika, tym
bardziej, ze prawdopodobnie Patkul zdawal sobie sprawe, ze kazdy dziert opdZnienia grozi zalama-
niem si¢ calej wyprawy. 28 pazdziernika otrzymat on informacje, ze August II opuszcza Warszawe
w obawie przed zblizajacym sie Karolem XII. Z kolei krél Szwecji wiedzial, ze utrata Poznania moze
by¢ dla niego niebezpieczna, poniewaz utrzymywal on komunikacje z Pomorzem Zachodnim,
przez ktdre szlo zaopatrzenie dla wojsk szwedzkich znajdujacych sie w Rzeczpospolitej. Dlatego
tez przyspieszyl on marsz i juz 30 pazdziernika gtéwne sily szwedzkie byly w Rawie, 2 listopada
znajdowaly sie w Piatku, a 3 listopada w Uniejowie. Patkul doskonale o tym wiedzial i dlatego tez
postanowit zwinga¢ oblezenie Poznania. Vide: K. Olejnik, op. cit., s. 143.

130 Relationer af ofversten. .., s. 358; K. Jarochowski, Oblgzenie miasta Poznania. .., s. 83—8S.
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ostrzeliwa¢ mury przylegajace do Bramy Wronieckiej. Ta pozycja, z perspekty-
wy czasu, wydawac by sie mogla najlepsza, poniewaz przyniosta najlepsze efekty,
amianowicie kilkudziesieciometrowe wylomy w murze po obu stronach Bramy
Wronieckiej. Takze dobra decyzja, ale spoézniona, bylo zajecie mostu chwali-
szewskiego, przerzucenie w to miejsce ludzi i dzial oraz rozpoczecie ostrzatu
tej strony miasta. Mozna zalozy¢, ze gdyby oblegajacy od samego poczatku za-
mkneli szczelnym pierécieniem miasto (tym bardziej, ze mieli ludzi i srodki)
oraz gdyby zsynchronizowali jego ostrzal z czterech punktéw, co zmusiloby
obroncéw do rozdzielenia swoich sil, nastepnie czekajac na odpowiednie wa-
runki, czyli wytomy (z jakimi mieliémy do czynienia z dwéch réznych stron mia-
sta) i przeprowadzili zsynchronizowane uderzenia (cze$¢ z nich pozorowane),
to Poznan zostalby zdobyty w ciagu kilku godzin.

Jednakze Patkul nie byl w stanie poradzi¢ sobie z powierzonym zadaniem.
Trudno zawyrokowa¢, czy bylo to wynikiem jego niekompetencji lub arogan-
cji, czy tez braku doswiadczenia bojowego u wigkszosci zolnierzy oblegajacych
Poznan. Jedno jest pewne: mimo przewagi liczebnej oraz silnej artylerii, wyko-
nania trzech wyloméw w murze, Patkul nie zdecydowal si¢ na szturm, chociaz
zgromaczone byly materialy potrzebne do jego przeprowadzenia, a ludzie chetni
do ataku. Jedna decyzja, jeden rozkaz, spowodowalyby, ze Poznan znalazlby sie
w rekach Augusta I juz 28 pazdziernika, po obaleniu muru kolo Bramy Wronie-
ckiej (czyli dokonaniu drugiego wylomu w murze). A tak przez kilka nastepnych
lat Poznan byl strategicznym centrum panowania szwedzkiego w Wielkopolsce
z silnym garnizonem. Sytuacja taka trwata do czerwca 1709 r., kiedy to w mieécie
wybuchla zaraza, ktéra szerzyla sie w calej Wielkopolsce (w Poznaniu trwata az do
lutego 1710 r., wwyniku czego miasto si¢ wyludnilo). W sierpniu 1709 r. garnizon
szwedzki opuscil mury Poznania i juz do niego nie wrécil, gdyz na skutek porazki
Karola XII pod Pottawg Szwedzi zaczeli sie wycofywac z Rzeczypospolite;j.
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SUMMARY

THE LOST OPPORTUNITY. THE SIEGE OF POZNAN IN 1704
BY JOHANN RHEINGOLD PATKUL

There were cases in the world military history, when hesitation of a commanderled
to defeat. The siege of Poznan by Johann Rheingold Patkul in 1704 is an excellent exam-
ple. He had resources and opportunities to get the city, but couldn’t take advantage of
them. It’s difficult to say whether it was incompetence, impudence of the commander or
the lack of military experience of the most of soldiers, who besieged Poznan. The only
indisputable fact is that Patkul, though he had more people, strong artillery and had
already made three breaks in the wall, didn’t have enough courage to start the storm.
Everything was ready for a successful attack, people were eager to fight, so one decision,
one order would have been enough to make August II the ruler of Poznan. Still it didn’t
happen and the text below shows how events during the siege unfolded.

Keywords: Poznan, siege, North War, Johann Rheingold Patkul.






